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1 Hintergrinde

1.1 Die Projektgruppe Freitibernachten

Mit Bekanntmachung des SMEKUL vom 6. Mai 2022 (vgl. Amtsblatt im Anhang 1) wurde be-
fristet bis zum Jahr 2025 eine jahrliche temporére Sperrung aller 58 Freilibernachtungsstellen
im Nationalpark Sachsische Schweiz im Zeitraum vom 1. Februar bis zum 15. Juni eingefihrt.
Auf die Hintergrinde der Regelung und das im Vorfeld erfolgte umfangreiche Abstimmungs-
prozedere wird an spaterer Stelle eingegangen, hier soll lediglich einflihrend kurz der Hinter-
grund der Projektgruppe Freilbernachten beleuchtet werden.

Die Projektgruppe wurde auf Grundlage der schon erwahnten Bekanntmachung gebildet, in
der es dazu in den beiden relevanten Passagen heiB3t:

,Jahrlich nach Einfilhrung der Neureglung erfolgt eine gemeinsame Uberpriifung der umge-
setzten MaBnahmen hinsichtlich ihrer Wirkung mittels festgelegter Bewertungskriterien und
Indikatoren durch Naturschutzbehdrden, Naturschutzvereinigungen und den vor Ort aktiven
Bergsportverbanden sowie 2025 eine zusammenfassende Bewertung der Wirksamkeit der
MaRnahmen.*

,Unabhangig von der Evaluierung erfolgen durch Naturschutzbehdrden, Naturschutzvereini-
gungen und die vor Ort aktiven Bergsportverbande in den Jahren 2022 bis 2025 weitere Ge-
sprache und Abstimmungen, um erforderliche LenkungsmaBnahmen sowie Kommunikation
und Offentlichkeitsarbeit abzustimmen, tragfahige Lésungen fiir eine Sensibilisierung der Frei-
ubernachtenden zu finden und eine geeignete Regelung fir die Zeit ab 2026 vorzubereiten.*

Damit sind der Auftrag, der Zeitrahmen und die Zusammensetzung der Projektgruppe umris-
sen, die mit wechselnder Moderation bis dato insgesamt 12 Beratungen in groBer Runde ge-
fuhrt hat. Weitere Beratungen erfolgten im Rahmen von Unterarbeitsgruppen mit wechselnden
Teilnehmerkreisen. Als Ergebnis der PG ist ein ausfihrlicher Endbericht vorgesehen, der re-
levante Hintergrinde und maBgebliche Arbeitsergebnisse der Projekigruppe zusammenfasst
und damit dem SMUL eine wichtige Entscheidungsgrundlage zum weiteren Vorgehen nach
Auslaufen der bis 2025 geltenden jahrlichen temporaren Sperrungen aller Freitibernachtungs-
stellen im Nationalpark geben soll.

Mitgearbeitet haben in der Projektgruppe die folgenden Verbande, Vereinigungen und Behdor-
den:

fur den Klettersport:

e Landesverband (LV) Sachsen des Deutschen Alpenvereins e.V. (DAV)
o Sektion Dresden des Deutschen Alpenvereins e.V.

e Akademische Sektion Dresden (ASD) des Deutschen Alpenvereins e.V.
e Sachsischer Bergsteigerbund (SBB)

fir den Naturschutz:

e BUND Sachsen
e NABU Landesverband Sachsen
e Landesverein S&chsischer Heimatschutz (LSH)
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als Naturschutzbehorde:

e Staatsbetrieb Sachsenforst, Nationalpark- und Forstverwaltung Sachsische Schweiz
(NLPFV)
e Landesdirektion Sachsen (LDS)

Mitarbeiter des SMUL haben als Gast verschiedenen PG-Sitzungen beigewohnt, sind aber
nicht Mitglieder der Projektgruppe.

1.2 Der Nationalpark Sachsische Schweiz

Der Nationalpark Sé&chsische Schweiz ist der einzige nichtalpine Felsennationalpark in
Deutschland und der einzige Nationalpark im Freistaat Sachsen. Der gesamte Nationalpark
gehdrt zum europdischen Schutzgebietsnetz Natura 2000 und ist als FFH-Gebiet (Flora-
Fauna-Habitat) und SPA-Gebiet (Vogelschutzgebiet) registriert. Natura-2000-Gebiete unter-
liegen geman europarechtlichen Grundlagen einem generellen Verschlechterungsverbot.

Felsreviere und Tafelberge bilden eine vielfdltige Landschaft, deren naturschutzfachlicher
Wert sich vor allem aus den erhalten gebliebenen naturnahen Waldékosystemen und der be-
sonderen natirlichen Felsvegetation sowie den kihl-feuchten klimatischen Verhaltnissen in
den tief eingeschnittenen Flusstalern ableitet.

Eine Besonderheit stellt die Klimaumkehr in den Felsschlichten dar. Warmeliebende Vegeta-
tion findet sich hier hoch auf den Felsriffen, wohingegen eher montane Pflanzenarten wie auch
Eiszeitrelikte in den tiefsten Schluchten zu finden sind. Aufgrund der flachgriindigen Béden im
Sandsteingebiet ist der besondere Schutz der Bodenvegetation in den Felsgebieten vor Ero-
sion zu gewabhrleisten.

Die Naturnahe und der Abwechslungsreichtum der Felslandschaften machen sie seit Gber 200
Jahren besonders attraktiv fir Erholungssuchende und Ausfligler. Die einzeln stehenden
Felstirme sind seit Gber 150 Jahren Schauplatz des Sachsischen Kletterns. Das Regelwerk
ist die Grundlage fir die angestrebte Vereinbarkeit von Naturschutz und Klettersport, fur ent-
sprechende Regelungen im Sachsischen Naturschutzgesetz und der Nationalparkregionsver-
ordnung.

Im gleichen MaBe wie in der Vergangenheit der Tourismus zunahm, stiegen die Bemihungen
zum Schutz dieser Landschaft. Die Naturschutzgebiete Bastei und Polenztal zahlten 1938 und
1940 zu den ersten in Sachsen. Ab 1956 schitzte das Landschaftsschutzgebiet die gesamte
Séachsische Schweiz. Vielfaltige staatliche und ehrenamtliche Schutzbemihungen und grind-
lich aufgearbeitete wissenschaftliche Grundlagen ermdglichten es, dass die rechtselbischen
Bereiche der Sachsischen Schweiz 1990 im Rahmen des Nationalparkprogramms der DDR
als eines von finf Gebieten als Nationalpark kurzfristig unter Schutz gestellt wurden. Bis heute
ist der Nationalpark der einzige in Sachsen.

Im Schutzzweck des Nationalparks ist festgeschrieben: Sicherung eines von menschlichen
Eingriffen weitgehend ungestoérten Wirkens der Naturprozesse und der ungestoérten Dynamik
von Lebensgemeinschaften. Soweit es der Schutzzweck erlaubt, soll der Nationalpark auch
dem Naturerlebnis der Bevdlkerung ... dienen® (Naturschutzgebiete in Sachsen, Freistaat
Sachsen, Staatsministerium far Umwelt und Landwirtschaft, 2008).
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Der hohe Besucherdruck und das groBe Interesse am Gebiet durch Erholungssuchende aus
der nahe liegenden Landeshauptstadt und weit dariiber hinaus erfordern einen stetigen Inte-
ressenausgleich. Die in der Nationalparkregionsverordnung festgelegte Erarbeitung der
Wege- und Bergsportkonzeptionen, unter anderem mit einem Teil zum Freitbernachten, trug
dem Rechnung. Dies sicherte die Einbeziehung und fortgesetzte Abstimmung mit allen Inte-
ressengruppen. Aus diesen Grundlagen erwéchst die Daueraufgabe, die Qualitdt des Schutz-
gebiets als Lebensraum fiir geschiitzte Tier- und Pflanzenarten regelmaBig zu prifen, zu er-
halten oder zu verbessern und ein Ausnutzen der gefundenen Kompromisse durch erweiterte
Nutzerkreise und damit ein Anwachsen der Zahlen — z. B. an Freilbernachtenden — zu ver-
meiden.

Besondere Bedeutung erlangt der Nationalpark aktuell in Bezug auf die 2024 in Kraft getretene
EU-Verordnung ,Nature Restoration Law"“, deren Ziel u.a. die Wiederherstellung von
Walddkosystemen ist. Damit verbunden ist die Durchfiihrung von WiederherstellungsmafBnah-
men mit dem Ziel der méglichen Wiederbesiedlung durch ehemals im Gebiet vorkommende
Tierarten. Fur die Umsetzung ist ein 6kosystemarer Ansatz notwendig. In diesem Zusammen-
hang steht auch die bereits in der NLPR-Verordnung als Ziel formulierte Erhaltung und stéar-
kere Auspragung des Ruhecharakters der Landschaft.

1.3 Die Entwicklung des Boofens in der Sachsischen Schweiz

1.3.1 Darstellung durch die Bergsportverbande: Beginn, Urspriinge, heutige Bedeu-
tung fur die Kletterer, Teil der Bergsteigerkultur in der Sachsischen Schweiz

Das Boofen in der Sachsischen Schweiz entstand mit dem Aufkommen des Kletterns als Mas-
sensport etwa um das Jahr 1900. Bis dahin war das Bergsteigen und Klettern stark akade-
misch/gutbirgerlich gepragt. Nach 1900 fanden zunehmend Vertreter unterer sozialer Schich-
ten zum Klettern.

Zu dieser Zeit war die Sachsische Schweiz viel schwieriger zu erreichen als heute. Es gab
neben der im Elbtal verlaufenden Bahnlinie eine weitere nach Langenhennersdorf, jedoch kein
Omnibusnetz und praktisch keine Autos. AuBerdem waren Fahrkarten teuer, sodass viele Klet-
terer mit dem Fahrrad zum Klettern fuhren. In der Regel geschah das Samstagabend, denn
dieser war ein regularer Arbeitstag.

Der Gedanke, die Nacht felsnah und geldsparend unter einem Uberhang zu verbringen, lag
auf der Hand. Die &uBeren Umsténde, wie geeignete Uberhange und Sandboden, waren giins-
tig. Feuerholz stand jederzeit zur Verfligung. Warum sich der eigenttimliche Name ,Boofen”
letztlich durchsetzte, ist nicht ganz klar. Von Bedeutung dabei war sicherlich, dass es sich
immer um ein Unterfangen am Rande der Gesellschaft handelte.

Sehr bald begannen Liebhaber, einige Boofen fest auszubauen, deren bekannteste die Fern-
blickboofe ist. Dies hielt, unterbrochen von den groBen Kriegen, bis in die flnfziger und sech-
ziger Jahre an. Spatestens seit dieser Zeit fanden auch Berichte zum besonderen Naturerleb-
nis beim Boofen in die regionale Bergliteratur: Beobachtungen/Verhdren von verschiedenen
Tierarten wie Uhus, Kduzen, Gamsen oder den in Boofen scheinbar allgegenwartigen Bilchen
sowie Beschreibungen von Eindriicken wahrend des Freilibernachtens (n&chtliche Gerau-
sche, Unwetter, Sternenhimmel, ...).



Interner Arbeitsbericht der Projekigruppe Freilibernachten Endversion vom 17.10.2025

In den siebziger Jahren gingen nicht nur mehr Menschen klettern als je zuvor, auch das Boofen
wurde von verschiedenen Gruppen entdeckt. Es entwickelte sich ein Abenteuertourismus, der
zu einer Uberlastung von Boofen und immer gréBeren Schaden fiihrte. 1983 trat eine Verhal-
tensordnung fir das LSG Sachsische Schweiz in Kraft, die das Boofen in den Naturschutzge-
bieten verbietet.

Trotzdem nahmen die Belastungen durch den auch insgesamt starken Besucheransturm auf
die Sachsische Schweiz weiter zu. Neben umfangreichen Erosionssanierungen durch Berg-
steiger in enger Zusammenarbeit mit dem Forstbetrieb Kénigstein wurden auch Boofkontrollen
zur Durchsetzung der Verhaltensordnung verstarkt, ebenfalls unterstitzt durch die DWBO-
Kommission ,Landschaftsschutz".

Es ware aber falsch, nur die negativen Seiten der Entwicklung darzustellen. Fir viele war das
Boofen der Schliissel zu ihrer Verbundenheit mit der Sachsischen Schweiz. Man lernt nur
schatzen, was man kennt! Die ganz besondere Art, hier zu klettern und zu leben, Natur zu
erleben, stammt vielfach genau davon. Eine Zeit lang gab es sogar Félle, bei denen Menschen
dauerhaft in einer Boofe lebten. Die intensive Nutzung prégte ganze Generationen von Klette-
rern, die in der Sachsischen Schweiz einerseits ihre ,kleine“ Freiheit in der DDR auslebten,
andererseits aber auch ein Gefuhl fir die Notwendigkeit von Einschrankungen zum Schutz vor
Landschaftszerstdrung entwickelten.

Im Verlaufe des Jahres 1990 wurde das Nationalparkprogramm der DDR durch Beschluss des
letzten Ministerrates der DDR und nachtragliche Aufnahme in den Einigungsvertrag in Recht
umgesetzt (Béhnert & Reichhoff 2023). In Sachsen wurde dieser Prozess durch die von Berg-
steigern angefiihrte Sachsische-Schweiz-Initiative (SSI) begleitet, die in einem halben Jahr
50.000 Unterschriften fur einen starken Schutz und gegen den Ausverkauf der Landschaft der
Sachsischen Schweiz einsammelte. Im Dezember 1990 wurden diese Unterschriften vom 1.
Vorsitzenden des SBB an den Umweltminister Gbergeben. Seit dieser Zeit bestehen sehr gute
Verbindungen zu den Umweltbehdrden, die es zusammen mit einer aktiven Naturschutzarbeit
bis heute ermdglichen, die grundlegenden Rechte der Kletterer in der S&chsischen Schweiz
sicherzustellen (Rdlke 2011). Das sind in erster Linie das Klettern in bisheriger Art und im
bisherigen Umfang und das Boofen in unmittelbarem Zusammenhang mit dem Klettern.

Der kurz nach der Wende beflrchtete Ansturm auf die Sachsische Schweiz blieb zumindest
bei den Kletterern aus. Meist schauten Interessierte aus dem westlichen Europa nur skeptisch
auf das sonderbare Treiben der Sachsen und kehrten kopfschittelnd zuriick. Lediglich ein-
zelne lieBen sich auf die sachsischen Besonderheiten ein. Auch das Boofen ging zuriick. Im
Sommer schwarmten die Kletterer aus in die Welt und waren gar nicht da. Viele erwarben
(nicht zuletzt daflr) ein Auto und fuhren dann abends nach Hause, statt drauBBen zu Gbernach-
ten. So ist heute der Individualverkehr fiir den Nationalpark ebenfalls ein erhebliches Problem.

Im Zuge der weiteren Entwicklung des Nationalparks wurde in der Kernzone das Boofen ganz
verboten und im sonstigen Bereich eingeschrankt auf die bekannten 58 Platze. Erst in diesem
Zuge wurde das allgemeine Feuerverbot durchgesetzt, denn bis dahin war es selbstverstand-
lich, beim Boofen — das hei3t immer auf Sand und geschutzt unter einem Felsliberhang — ein
Feuer zu entziinden. Dabei ist zu erwahnen, dass es bis heute keine Belege dafiir gibt, dass
von solchen Booffeuern jemals Waldbrande ausgegangen waren. Dagegen kam es im Zeit-
raum von 2018 bis 2021 zu Gber 20 Waldbranden, die von illegalen Lagerfeuern an beliebigen
Stellen im Wald des Nationalparks ausgingen.
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Im Verlaufe der Jahre wurden also von den Wanderern und Kletterern schmerzhafte Ein-
schnitte und Kompromisse beim Wanderwegenetz, aber besonders auch beim Boofen mitge-
tragen und letztlich auch akzeptiert. Vielleicht nicht auf den unteren Ebenen, jedoch auf Spit-
zenebene wurde sehr friih erkannt, dass hier ein Kulturgut zu schitzen ist. Inzwischen wurde
diese Sichtweise durch die Anerkennung des Bergsteigens in Sachsen als Immaterielles Kul-
turerbe in Deutschland im Jahr 2024 bestatigt. Dabei wurde auch speziell auf das Boofen als
Teil der gelebten Tradition Bezug genommen. GemaR des UNESCO-Ubereinkommens zur
Erhaltung des immateriellen Kulturerbes bemuht sich die Bundesrepublik Deutschland dabei
um MaBnahmen zur Erhaltung (Artikel 13), Bildung und Erziehung, Bewusstseinsforderung
und Aufbau von Kapazitaten (Artikel 14) sowie Beteiligung von Gemeinschaften, Gruppen und
Einzelpersonen (Artikel 15) (Deutsche UNESCO-Kommission 2020).

1.3.2 Rechtlicher Status

Das Freilibernachten ist im Nationalpark grundséatzlich verboten (§ 6 Abs. 2 Nr. 16 und 17
NLPR-VO). Dem Boofen — einer besonders naturnahen Form des Freilibernachtens in Zusam-
menhang mit der Ausiibung des Felskletterns — wird jedoch eine Sonderrolle innerhalb der
Verordnung eingerdumt und es wird unter bestimmten Voraussetzungen als zulassig erklart.

So ist das Boofen auBerhalb der Kernzone an bestimmten gekennzeichneten Stellen zulassig
(§ 6 Abs. 2 Nr. 17 NLPR-VO). Aus § 8 Abs. 1 Nr. 11 NLPR-VO in Verbindung mit § 21 Absatz
2 SachsNatSchG wird deutlich, dass das Ubernachten nur in unmittelbarem Zusammenhang
mit der Auslibung des Felskletterns an den in § 14 Abs. 6 Satz 4 verdffentlichten Stellen zu-
lassig ist.

Die Veroéffentlichung nach § 14 Abs. 6 Satz 4 NLPR-VO ist die Bergsportkonzeption. Der Ab-
schnitt FreiGbernachten der Bergsportkonzeption befasst sich mit dem Boofen. Die Bergsport-
konzeption enthélt auf der Grundlage der vorhandenen ErschlieBung und Einrichtungen die
zur Zulassung vorgesehenen Klettergipfel und -wege sowie die sondermarkierten Zugange zu
Klettergipfeln (Kletterzugange) und im Nationalpark zusétzlich die Freitbernachtungsstellen.
Sie beinhaltet auch die naturschutzfachlich begriindeten Grundséatze eines weitgehend natur-
vertréglichen Kletterns.

In der Bergsportkonzeption wird davon ausgegangen, dass die Tradition der Freilibernachtung
an bestimmten Stellen mit dem Schutzzweck vereinbar ist, soweit sich die Kletterer besonders
rucksichtsvoll verhalten. Dazu gehort das Verbot von offenem Feuer (auch Gaskocher, Kerzen
etc.) und die Vermeidung von Larm und Mull.

In den Jahren 2022 bis 2025 war das Boofen jahrlich vom 1. Februar bis zum 15. Juni unter-
sagt. Der Verordnungsgeber erhoffte sich dadurch gemeinsam mit den Naturschutz-, Touris-
mus- und Bergsportverbanden eine Verringerung von Stérungen durch nachtliche Anwesen-
heit von Besuchern wahrend der Brut- und Aufzuchtphase gefahrdeter Tierarten. Dartber hin-
aus sollte die Sperrung auch dem Schutz und der Herstellung eines gunstigen Erhaltungszu-
standes wertgebender Vogelarten dienen. Eine Verlangerung der Sperrzeiten einzelner
Boofen iber den 15. Juni hinaus war moglich. Die Wirksamkeit dieser MaBnahme wurde bis
2025 Uberprft.

Im
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1.3.3 Entwicklung und Auswiichse aus Sicht der Bergsportverbande

Mit der zunehmenden Verbreitung sozialer Netzwerke (z. B. Facebook, Instagram, YouTube)
und dem damit verbundenen Druck zur Selbstdarstellung kehrte sich die Entwicklung abneh-
mender Boofennutzung um. Es wurde ,.cool”, zum Boofen in die Sachsische Schweiz zu fahren
und den Sonnenaufgang zu fotografieren. Erste Reiseblros boten spezielle Reisen nach
Sachsen an.

Im Jahre 2017 fUhrte die Nationalparkverwaltung eine auf stichprobenartigen Z&hlungen beru-
hende Hochrechnung der Boofenden durch und kam zu dem Ergebnis, dass nur noch eine
Minderheit im Zusammenhang mit dem Klettern boofen ging (der Bericht nennt eine GréBen-
ordnung um 10 %, wobei die Unterteilung Kletterer/Nicht-Kletterer schwierig ist). Damit einher-
gehend summierten sich Probleme wie Larm und Vermullung, denn die ,neuen Gaste“ scher-
ten sich vielfach mehr um ihre Partys als um die Natur. Weitere Probleme der offenbar Unkun-
digen sind die Nutzung nicht zugelassener Stellen und generell der fehlende Respekt gegen-
uber der Natur und den zu ihrem Schutz erlassenen Regeln. Das Vorleben dieser Haltung
(z. B. Larm, Feuern, Zugang zur Boofe mitten durch das Gelande, nicht zugelassene Stelle,
Drohnen-Flige) in sozialen Netzwerken ist dabei ein nicht zu unterschatzender Multiplikator.
Waren die Standorte ,guter” Boofen friher ein gut gehitetes Geheimnis, das entsprechend
nur an kompetente Kletterer weitervermittelt wurde, so zeigen inzwischen leicht zugangliche
offentliche Karten/GPS-Tracks, Datenbanken oder ,Boofen-Listen* auch unbedarften Men-
schen die Standorte.

Gleichzeitig wurde deutlich, dass die Nationalparkverwaltung nur unzureichend in der Lage ist,
illegale Freitbernachtungen, d. h. Ubernachtungen auBerhalb der zugelassenen Freitber-
nachtungsstellen, zu kontrollieren und zu ahnden.

Seitdem wird von verschiedener Seite Uiberlegt, wie diesem Trend Einhalt zu gebieten ist, ohne
das Boofen selbst zu verbieten. Es ist das aktuelle Ziel, das Boofen zunachst wieder auf die
vom Verordnungsgeber angesprochene Zielgruppe der Kletterer und die zugelassenen 58
Platze zu reduzieren. Es wurde bei der Erarbeitung der Bergsportkonzeption 2002 und wird
auch in der Projektgruppe Boofen 2025 davon ausgegangen, dass dieser Umfang naturver-
traglich ist.

1.4 Die Ausgangslage 2021/22 vor der temporaren Sperrung
1.4.1 Boofenzahlungen bis 2020

Die Wacht des Nationalparks Séchsische Schweiz begann nach einer umfassenden Inventur
und Zahlung im Jahr 1996 ab 2016, wieder regelmaBig Kontrollen von Freilibernachtungsplat-
zen durchzufthren bzw. diese systematisch zu dokumentieren. Begleitend wurde eine Hoch-
rechnungsmethodik entwickelt, getestet und ein Kontrollschema ausgearbeitet, das eine Ver-
besserung der Kontrolldichte und Datenlage trotz sehr angespannter Personalsituation ermég-
licht ||l daraus auch die folgenden Angaben).

Die in den Jahren 2017 und 2019 erfolgten umfanglichen Kontrollen waren die Grundlage fur
eine umfassendere Auswertung mit den folgenden zentralen Ergebnissen:

Im Jahr 2019 (ibernachteten zwischen April und Oktober iber 34.000 Personen im
Nationalpark, davon etwas mehr als die Halfte an nicht zugelassenen Platzen.
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Neben den klassischen Boofen hatten Freilibernachtungsplatze auf Riffen und an
Aussichten sowie ,irgendwo im Wald® stark zugenommen.

Das sog. ,Party-Boofen” grofRerer Gruppen von Uberwiegend jlingeren Leuten hatte
sich etabliert, nicht selten begleitet vom Entziinden von Feuern oder Grills, tragbaren
Musikboxen und in der Folge erhéhtem Mullaufkommen.

In der Saison gab es keinen Monat mehr mit unter 3.500 Boofern, der hdchste Wert
wurde im Juni 2019 mit 7.700 Freitbernachtenden im Nationalpark erreicht.

1.4.2 Brutgeschehen der bedeutenden Vogelarten Schwarzstorch, Uhu und Wander-
falke sowie mogliche Zusammenhange zum Boofen

Im Nationalpark werden regelmaBig durch Spezialisten (v. a. U. Augst und M. Hoérenz) die drei
GroBvogelarten Schwarzstorch, Wanderfalke und Uhu beobachtet und nach seit Jahrzehnten
weitgehend einheitlicher Methodik detailliert erfasst. Im Ergebnis kénnen Brutpaare, nicht bri-
tende Paare, beobachtete Einzelvogel am Brutplatz sowie bei den Brutpaaren meist auch die
Anzahl der ausfliegenden Jungen bzw. ein eventueller Brutverlust festgestellt werden.

Ein umfassendes, 6kosystemar orientiertes Artenmonitoring findet im Nationalpark aus Grin-
den fehlender personeller und finanzieller Ausstattung hingegen nicht statt. In der Projekt-
gruppe besteht Einvernehmen darin, dass die Felddaten der drei Arten Schwarzstorch, Wan-
derfalke und Uhu zur alleinigen Ableitung konkreter Aussagen bezuglich der Wirkung des Frei-
ubernachtens nicht ausreichend sind und dass die drei Jahre des Sperrzeitraums nur eine
sehr eingeschrankte Wirkungsbeurteilung auf diese geschitzten Arten zulassen. Eine Vielzahl
weiterer Faktoren wirkt auf das einzelne Vorkommen jeder Art ein, von denen nur die wenigs-
ten erfasst bzw. quantifiziert werden kdnnen.

Die Entwicklung der drei GroBvogelarten wurde mehrfach in der Projekigruppe Freilbernach-
ten kontrovers diskutiert. Die unterschiedlichen Interpretationen der Brutzahlen sind im Proto-
koll der PG-Sitzung vom 26.05.2025 im Anhang 1 nachzulesen. Es besteht innerhalb der Pro-
jektgruppe Einigkeit darlber, dass fur die drei betrachteten GroBvogelarten im Projektzeitraum
kein Zusammenhang zwischen dem Boofen und der Entwicklung der Brutzahlen feststellbar
ist. Es erfolgt hier keine detailliertere Auswertung.

1.5 MaBnahmenplanung zum Startpunkt 2022 und deren Umset-
zung bis 2025

Die Veréffentlichung im Amtsblatt vom 06.05.2022 zur Fortschreibung des Pflege- und Ent-
wicklungsplans flir den Nationalpark Sachsische Schweiz/Teil Bergsportkonzeption, Abschnitt
Freilibernachten enthielt fir den Zeitraum 2022 bis 2025 die Festlegung verschiedener MafB3-
nahmen. Bei diesen handelte es sich zusammengefasst um folgende:

¢ Inden Jahren 2022 bis 2025 erfolgte eine jahrliche temporéare Sperrung aller 58 Frei-
ubernachtungsstellen im Nationalpark Sachsische Schweiz im Zeitraum vom 1. Feb-
ruar bis zum 15. Juni. Eine Verlangerung des Sperrzeitraumes bei artenschutzrechtli-
cher Relevanz war méglich.

e Jahrliche Evaluierung der MaBnahmen in der PG Freilibernachten sowie Abstimmung
von MaBnahmenempfehlungen mit dieser, die 2025 vorgelegt werden sollen.
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¢ Die Umsetzung dieser MaBnahmen sollte durch eine offensive Kommunikation und
Offentlichkeitsarbeit begleitet werden.

o Starkere Flachenprasenz der Nationalparkwacht, fur eine verstarkie Durchsetzung
der geltenden Regeln.

Die Sperrungen wurden wie dargestellt umgesetzt. Im Jahr 2022 erfolgte die Sperrung erst
nach Verodffentlichung des Amtsblattes, sodass diese nur von Mai bis 15. Juni 2022 galt. Zur
jahrlichen Evaluierung erfolgte die systematische Zahlung und Hochrechnung der Boofenden
zur genauestmoglichen Bestimmung der Anzahl Boofender und deren zeitlicher Verteilung, die
in Kapitel 3.2 dargestellt sind.

Zur personellen Situation der Nationalparkwacht innerhalb des Zeitraums 2022 bis 2025 wird
in Kapitel 3.3 gesondert berichtet.

Als besondere Herausforderung bei der Offentlichkeitsarbeit wurde dabei die Balance zwi-
schen zu geringer und zu hoher Frequenz betrachtet. Durch die Einfihrung neuer Regelungen
war deren Kommunikation unerlasslich. Besonders war und ist es bedeutsam, zu kommuni-
zieren, dass Boofen nurim Zusammenhang mit dem traditionellen Klettersport erlaubt ist. Zum
anderen steigern viele 6ffentlichkeitswirksame Berichte Gber das Boofen grundsatzlich dessen
Bekanntheitsgrad auch in Personenkreisen auBBerhalb der Kletterszene.

Die Bergsportverbande haben Unterstlitzung bei der Kommunikation zugesagt und geleistet.
Weiter wurden von der AG Boofen die Sperrungen gegentiber den Mitgliedern der Bergsport-
verbande vertreten sowie jahrlich daran erinnert (Mitteilungsblatter aller drei Sektionen, Posts
auf der SBB-Seite/Facebook und beim DAV-Landesverband, Newsletter der ASD). Zudem
wurde Ubergreifend in den drei DAV-Sektionen, offen fir alle in der Sachsischen Schweiz ak-
tiven Kletterer, eine Diskussion zur Findung von tragfahigen Losungen ab 2026 gestartet, in
mehreren Unter-AGs ausgearbeitet und mit der Vorstellung und Bewertung bei den Vorstan-
den der Sektionen abgeschlossen.

Zuséatzlich wurde seitens Mitgliedern der PG Freitbernachten die Prasenz des Themas Boofen
speziell in den sozialen Medien tiberwacht, um hier gezielt lenkend in die Kommunikation ein-
zusteigen. Die Ergebnisse dessen sind im Kapitel 3.5 dargestellt.

1.6 Interaktion Mensch und Wildtiere
1.6.1 Die Situation im Nationalpark

Nationalparks sind wichtige Schutzgebiete zum Erhalt der biologischen Vielfalt und aufgrund
der landschaftlichen Attraktivitdt auch beliebte Naherholungsgebiete. Beides sind wichtige
Ziele von Nationalparks nach der International Union for Conservation of Nature (IUCN).

Neben der Erholungsfunktion stellen die Beobachtung und das Erleben besonderer Land-
schaften sowie ihrer Okosysteme wichtige Grundlagen der Umweltbildung dar und dienen der
Sensibilisierung fiir den Naturschutz.

In den letzten Jahren ist eine starke Zunahme der Erholungsnutzung, ein Anstieg der Besu-
cherzahlen und neue Trends der Erholungsnutzung auch im Nationalpark Sachsische Schweiz
(vgl. u. a. | 2021) zu verzeichnen. Damit einhergehend entsteht ein Konflikt zwischen Na-
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turschutz und Erholungsnutzung, was eine groBe Herausforderung darstellt. Wie das Positi-
onspapier ,Nachhaltiger Sport 2030 (BMUV 2025) betont, sind die Folgen der Erholungsnut-
zung auf die Natur bereits gut untersucht, wobei auch noch Forschungsliicken bei neueren
Erholungsaktivitaten zu verzeichnen sind.

Aus Sicht der Naturschutzverbande fuhrt die Betretung von Wéaldern im Nationalpark, vor allem
alle Aktivitaten abseits von markierten Wanderwegen, im Besonderen auch die nachtliche Nut-
zung durch das FreiUbernachten, zu Unruhe, Beeintréachtigungen der Bodenvegetation und
Erosion. Beerstrauchreiche, unterholzreiche und beruhigte Walddkosysteme kénnen sich dort
nicht in ausreichendem MaB entwickeln.

Diese Konflikte zwischen Naturschutz und Erholungsnutzung kénnen nur langfristig reduziert
werden, wenn alle beteiligten Akteur*innen, Entscheidungstrager*innen, Behérden, usw. sach-
liche Diskussionen flihren und gemeinsam Ziele erarbeiten (vgl. BMUV 2025).

Dabei ist eine umfangreiche wissenschaftliche Datenlage und Auswertung essenziell, die so-
wohl 6kologische als auch sozialwissenschaftliche Parameter beriicksichtigt. Da im National-
park Sachsische Schweiz nur langfristige Daten flr Schwarzstorch, Uhu und Wanderfalken
vorliegen, ist hier ein neuer, breit angelegter Ansatz zu Forschung und v. a. Monitoring ein-
schlieBlich der Erhebung weiterer okologischer Parameter notwendig, um gesicherte Aussa-
gen zu Auswirkungen auf die Okosysteme und die Grenzen einer naturvertraglichen Erho-
lungsnutzung ableiten zu kénnen.

1.6.2 Kurze Literaturibersicht zur Auswirkung menschlicher Anwesenheit auf Wild-
tiere

1.6.2.1 Aus Sicht der Naturschutzverbande

Da die Schutzgebiete in Deutschland an touristischer Bedeutung gewinnen (Hennig & GroB-
mann 2008), waren die Untersuchung von Naturschutzfragen und die entsprechenden Aus-
wirkungen der Erholungsnutzung Forschungsgegenstand von zahlreichen wissenschaftlichen
Projekten und Studien.

Dalbeck et al. (2021) zeigten in ihrer Studie, dass Klettersport und der Schutz des Uhus in der
Eifel unvereinbar sind. Nach der ganzjahrigen Sperrung der Kletterfelsen und Entfernung der
Kletterhaken im Rurtal (Eifel) erhdhte sich die Reproduktionsrate um Faktor drei, wahrend im
dauerhaft unbekletterten Ahrtal wahrend des Untersuchungszeitraumes keine langfristigen
Reproduktionsraten erkennbar waren.

Vergleichend zu dieser Studie untersuchte Behr (2024) den Bruterfolg von Uhu und Wander-
falke im nérdlichen Frankenjura an Kletterfelsen, welche zur Brutzeit einem Schutzkonzept
unterliegen, verglichen mit an nicht fir den Klettersport geeigneten Felsen. Um britende Vo-
gelarten wie Uhu und Wanderfalke zu schitzen, werden Felsen fur den Uhu vom 01.01. bis
zum 31.07. und fiir den Wanderfalken vom 01.02. bis zum 30.06. gesperrt, wenn der genaue
Brutplatz bereits bekannt ist und immer wieder benutzt wird. Wurde in einem Felsen in einem
Jahr gebritet und war er deshalb gesperrt, wird er in den nachsten vier Jahren erneut ab dem
01.01. bzw. dem 01.02. prophylaktisch gesperrt. Stellt sich jedoch im Laufe des Jahres heraus,
dass er nicht besetzt ist, wird die Sperrung fir den Rest der Brutsaison aufgehoben. Erst, wenn
in einem Felsen vier Jahre lang nicht gebrutet wurde, wird er am Anfang des darauffolgenden
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Jahres auch nicht mehr praventiv gesperrt. Bei dieser Regelung konnte festgestellt werden,
dass bei den untersuchten Daten zwischen den temporar zum Klettern gesperrten und den
grundsatzlich unbekletterten Felsen kein signifikanter Unterschied vorlag. Die Untersuchung
zeigt, dass ein Kompromiss zwischen Naturschutz und Klettersport bei einem entsprechenden
Konzept erreicht werden kann, wenn fir den Uhu Felsen zwischen dem 01.01. und 31.07.
gesperrt werden. Besonders zu Wanderfalken sind jedoch weitere Untersuchungen notwen-
dig, und die hoch sensiblen Schwarzstérche wurden in den Untersuchungen nicht betrachtet.

Peters et al. (2023) konnten bei einer umfangreichen Literaturstudie zeigen, dass die Erho-
lungsnutzung negative Auswirkungen auf das Verhalten, die Physiologie und die Demografie
von Wildtieren hat. Insbesondere Beutegreifer und Huftiere zeigten ein verstarktes Fluchtver-
halten, reduzierte Ruhezeiten und ein erhdhtes Stresslevel. Dauerhafte Erholungsnutzung
kann zu einer Verschiebung der Aktivitat sowie einem verminderten Erfolg in der Fortpflanzung
fihren.

Innerhalb des Forschungsprojektes ,Optimierung von Naturschutzleistungen und der Erho-
lungsnutzung in GroBschutzgebieten zur Entscheidungsunterstitzung fur das Schutzgebiets-
management” konnten Filla et al. (2017) feststellen, dass groBe Beutegreifer wie der Luchs
als Reaktion auf menschliche Aktivitat nacht- und ddmmerungsaktiv sind und Offenlandberei-
che nur wahrend dieser Zeit nutzten. Tagsiber wurden Habitate mit hoher Deckung sowie
zerkluftetes Gelande fernab von menschlichen Infrastrukturen genutzt. Auch Reimoser (2012)
und Bonnot et al. (2020) konnten dies bei Schalenwild bestatigen.

Da das Freitbernachten im Nationalpark Séchsische Schweiz insbesondere Stérungen wéh-
rend der Dammerungs- und Nachtzeit, der Hauptaktivitatszeit vieler Wildtiere wie z. B. Eulen
oder Schalenwild, darstellt, ist von einer dauerhaften Beeintrachtigung, mangeinden Ruhezei-
ten und einer langfristigen Beeintrachtigung von Fortpflanzungserfolgen fiir verschiedene Ar-
ten von Wildtieren auszugehen.

1.6.2.2 Aus Sicht der Bergsportverbande

Die Sachsische Schweiz entwickelte sich seit der ,kulturellen Erweckung“ und Namensgebung
durch die Schweizer Maler Adrian Zingg (1734—1816) und Anton Graff (1736—-1813) zu einem
Sehnsuchtsort ersten Ranges fir Romantiker, Wanderer, Kletterer, Natur- und Wildnisliebha-
ber. Gleichzeitig ist die Sachsische Schweiz als Kulturlandschaft auch in den heutigen Teilen
des Nationalparks durch zwei Jahrhunderte intensive Forstwirtschaft gepragt, deren Folgen
bis heute nachwirken. Mit der Inbetriebnahme der Eisenbahnstrecke von Dresden nach Dé&cin
1851, der Inbetriebnahme der Kirnitzschtalbahn 1898 sowie dem zunehmenden StraBenver-
kehr entwickelte sich die Sachsische Schweiz zu einem Erholungsgebiet der elbaufwérts und
elbabwarts liegenden dicht besiedelten industriellen Ballungsgebiete. Diese Entwicklungsge-
schichte spiegelt sich heute auch in der Flachenabgrenzung des Nationalparks wider, die nur
eine sehr ausgefaserte Flachenform sowie zwei voneinander abgetrennte Teile, Vordere und
Hintere S&chsische Schweiz, zulie. Fiur Wildarten mit groBem Raumanspruch (Luchs, Rot-
wild, Schwarzwild) oder verteilt liegenden Nahrungshabitaten (Schwarzstorch) ist daher auch
mit extremen Randeffekten zur den Nationalpark umgebenden, dichter besiedelten und inten-
siver genutzten Kulturlandschaft zu rechnen.

Insofern stellt der Nationalpark Séchsische Schweiz auch in dieser Hinsicht eine Besonderheit
im Vergleich zu anderen Nationalparks in Deutschland dar. Wahrend mit der Griindung von
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Nationalparks in Peripheriegebieten, z. B. im Bayerischen Wald, die touristische Nutzung auch
mit dem Ziel einer nachhaltigen wirtschaftlichen Entwicklung erst initiiert wurde (vgl. BUND
Naturschutz in Bayern e.V. 2025), ist die Sachsische Schweiz bereits lange vor der National-
parkgriindung durch intensive touristische Nutzung und die Anwesenheit des Menschen ge-
pragt. Die absoluten Hochzeiten liegen wahrscheinlich in den 1980er Jahren, in denen man
davon ausging, dass sich an ,Schonwettertagen [...] zirka 85.000 Menschen im gesamten
Gebiet der Sachsischen Schweiz aufhalten (Mohwald o. J.).

Hinsichtlich der Auswirkungen menschlicher Anwesenheit auf Wildtiere in der Sachsischen
Schweiz reichen die Aufzeichnungen weit zurtick bzw. sind in den Standardwerken von Riebe
(1994) ,Beitrage zur Tierwelt des Elbsandsteingebirges” sowie Augst & Riebe (2003) ,Die Tier-
welt der Sachsischen Schweiz” hervorragend dokumentiert. Neben den Hauptursachen Beja-
gung, Verkehr (insbesondere Luchs), Intensivierung der Forstwirtschaft und Pestizideinsatz
sind flr einzelne Tierarten (Auerhahn) auch die zu starke Stérungen durch Erholungsnutzung
benannt. Die in diesen Standardwerken aufbereiteten Erkenntnisse fihrten dazu, dass bereits
mit Grindung des Nationalparks und im Einvernehmen mit den Bergsportverbanden weitrei-
chende Schutzkonzepte zur Besucherlenkung mit dem Ziel der Gebietsberuhigung eingefihrt
wurden:

o Schaffung der Kernzone, die nur auf markierten Wanderwegen betreten werden darf,
Freilibernachtungsverbot, dauerhafte Wegsperrungen, Sperrung von ausgewahlten
Klettergipfeln

e Bergsportkonzeption mit Festlegung von permanent festgelegten Kletterzustiegen,
Freilibernachtungsstellen (Vermeidung flachiger Begangnis)

o temporare Sperrungen von Gipfeln, Kletterzustiegen und Freilibernachtungsstellen
zum Schutz von Felsbriitern in der Brut- und Aufzuchtzeit

o Verzicht, Felsmassive zum Klettern freizugeben, obwohl Beflirworter sich teils sehr
stark dafiir einsetzten und immer wieder einsetzen

Im Nationalpark haben diese Konzepte zu einer messbaren, stetigen Reduktion der Gipfelbe-
steigungen in sensiblen Nationalparkbereichen gefiihrt (Rohde 2000).

Aktuelle wissenschaftliche Studien kommen hinsichtlich der Besucherentwicklung in Schutz-
gebieten zu ahnlichen Befunden: ,Die Daten von 2010 bis 2022 zeigen keinen messbaren
Anstieg der Besucher:innenzahlen in der Breite. Tats&chlich ist der Trend zum Outdoorsport
sogar leicht riicklaufig. Die plausibelste Erklarung fir die Diskrepanz zwischen dem wahrge-
nommenen und dem tatsachlich gemessenen Besuchsaufkommen liegt vermutlich in der Dy-
namik digitaler sozialer Medien® (Kaupp et al. in Schwietering et al. 2025). Die Vor-Ort-Erfah-
rungen der Bergsportverbande bestéatigen diese Befunde auch fir die Sachsische Schweiz:
Wahrend sich an Besucher-Hotspots wie Bastei, Schrammtor/Schrammsteinaussicht, Winter-
stein, aber auch im Bielatal sehr viele Menschen bewegen, verstarkt durch soziale Medien,
erscheinen weite Teile der Hinteren Sachsischen Schweiz selbst an schonen Wandertagen
fast menschenleer. Unabhéngig davon lassen sich auch an touristisch intensiv genutzten Or-
ten sehr erfolgreiche Bruten des Wanderfalken beobachten (vgl. Zybell im Anhang dieses Be-
richts).
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Auch bei Untersuchungen im Nationalpark Hainich konnten Gohlke et al. (2019) keinen signi-
fikanten Zusammenhang sowohl zwischen Spechtbeobachtungen als auch der Anzahl besetz-
ter Greifvogel-Horste und der Distanz zu Wanderwegen (wegnah < 50 m und wegfern > 500 m)
feststellen. ,Bei Greifvogeln sind bei naheren Distanzen zu Wanderwegen potenzielle Storun-
gen durch Besucher nicht auszuschlieBen, doch scheint der negative Einfluss von Wandertou-
rismus auf streng geschutzte Vogelarten im Wald von relativ geringer Bedeutung zu sein®
(Gohlke et al. 2019).

Durch die Beschrankung der Kletteraktivitaten auf freistehende Gipfel, und auch das in sehr
unterschiedlicher Intensitat, ist davon auszugehen, dass in der Sachsischen Schweiz 95 % bis
99 % der vorhandenen Felsflache kaum bzw. Gberhaupt nicht durch Kletterer besucht wird.
Die klare Trennung zwischen Massiv und Klettergipfel sorgt auch im Falle hoher Besucher-
dichten far weitrdumige ruhige Bereiche fur Felsbriter und ungestérte natirliche Entwicklung
von Felsvegetation. Nach dem Aussterben des Wanderfalken durch DDT konnte sich der Be-
stand in der S&chsischen Schweiz nach dem Wiederansiedlungsprojekt wieder auf etwa 12
Brutpaare aufbauen. Damit liegt die Besiedelungsdichte wieder so hoch wie vor dem 2. Welt-
krieg. Dieser Erfolg basiert auch darauf, dass von Anfang an gemeinsam ein Schutzkonzept
mit Felssperrungen etabliert wurde, welches durch die differenzierte und an die Landschafts-
gegebenheiten angepasste Sperrsystematik und die zielgruppenspezifische Kommunikation
unter Wanderern und Kletterern auf breite Akzeptanz st63t und seit vielen Jahren auch durch
freiwillige Bewachungen von Brutplatzen aktiv unterstitzt wird. Ein Freilbernachtungskonzept,
das auf breiter Akzeptanz und Mitmachen aufbaut, wird auch zu erhéhter Kompetenz und Sen-
sibilisierung und damit Minimierung potenziell erheblicher Stérungen in der Interaktion zwi-
schen Mensch und Wildtier flhren.

1.6.3 Definition von Faktoren in der Interaktion Mensch — Wildtiere

Das Bundesamt fur Naturschutz hat, da in vielen Naturschutzgebieten und bei Eingriffsverfah-
ren belastbare Daten bendtigt werden, in einer Datenbank die wichtigsten Faktoren menschli-
chen Einflusses auf Wildtiere systematisiert und bewertet (BFN 2025). Der Fachbegriff lautet
hier, etwas missverstandlich, ,Stoérung®. Gemeint sind aber nicht nur direkte Stérungen, die zu
einer sichtbaren Reaktion von Wildtieren fihren, sondern alle Stressoren, die Wildtiere beein-
flussen. Dies sind:

¢ Anwesenheit von Menschen (Wahrnehmung i. d. R. optisch, akustisch oder olfakto-
risch),

e Begleitung durch Hunde

e Bewegung (unterschiedliche Geschwindigkeiten und Vorhersehbarkeiten erzeugen
unterschiedliche Stressoren)

e Léarm (alle LautauBerungen vom Sprechen und Rufen bis zu Bluetooth-Box, Gewehr-
schuss/Jagd, Maschinen, Auto-/Fluglarm)

¢ Licht (insbesondere in ansonsten dunklen Gebieten), Uber weite Strecken

o Tritt

o Feuer (Panikreaktionen sind belegt, Reize erfolgen optisch und olfaktorisch Gber
weite Strecken)

e Abfall, Fakalien

o Nahrstoffeintrage durch Luft und Wasser.
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Storeffekte sind i. d. R. artspezifisch, ebenso die Reaktion darauf. So ist die Fluchtdistanz ab-
hangig von den lokalen Verhaltnissen, der Tages- und Nachtzeit sowie der Lebensphase (bei
Végeln zum Beispiel Revierbildung, Brutzeit, Gefiederwechsel, Vorbereitung zum Zug).

Far viele Arten werden Fluchtdistanzen von 120 m und darunter angegeben, fir stérungsemp-
findlichere wie den Schwarzstorch 500 m und mehr. Es ist wichtig zu beachten, dass sich die
Fluchtdistanzen nicht auf den Horstplatz beziehen, sondern auf das einzelne Tier — und dass
neben dem Brutplatz die Nahrungshabitate und Ruhehabitate eine ebenso groBe Rolle spie-
len. Neben Flucht gibt es subtilere Effekte wie Herzfrequenz-Steigerungen und Ausschittung
von Stresshormonen, die die Fitness des Tieres beeintrachtigen und im schlimmsten Fall zu
Brutverlust oder Schwachung/Tod fihren kénnen. Selten treten Stressoren einzeln auf, es gibt
additive Effekte verschiedener Stérungen.

2 Ziele und Evaluierungskriterien

Hinsichtlich des Boofens im Nationalpark Sachsische Schweiz wurden durch die Projekt-
gruppe als lbergeordnete Ziele definiert:

e Erhalt des Boofens fir den Klettersport in praktikabler Form
e Rackfuhrung der Auswirkungen des Boofens auf ein naturvertragliches MaB

.Naturvertraglich“ wurde durch die folgenden Zielstellungen konkretisiert:

* keine Freilibernachtungen an nicht zugelassenen Stellen

e Beschrankung der Ausnahmeregelung fir das Boofen im Nationalpark auf den Kletter-
sport

e Reduktion der Feuerstellen (auf 0)

e Fakalien nicht sichtbar

e Reduktion von Mull (auf 0)

e geringe Lautstarke

e nicht sichtbare Erosions- und Vegetationsschaden

e gunstiger Erhaltungszustand geschutzter Arten (z. B. GroBvogelarten)

Insbesondere aus Anhang 3 wird der Grad an Komplexitét deutlich, der eine Auswertung der
Entwicklung der GroBvogelarten speziell in Hinblick auf das Freilibernachten unmaglich
macht.

Einerseits wurden MaBnahmen zur Zielerreichung, andererseits MaBnahmen zur Datenerhe-
bung diskutiert. Dabei dienten letztere dem Zweck der Evaluierung der zu treffenden MaB-
nahmen. Als Grundlage dieser Diskussionen wurden Schemata der Wirkzusammenhénge
der Situation beim Boofen sowie der Populationsentwicklung der GroBvogelarten erstellt. Sie
sind in den Anh&ngen 2 bis 4 abgebildet.

In der Tabelle 1 sind samtliche diskutierte MaBnahmen zur Datenerhebung aufgefihrt.

Der Evaluierungszeitraum von weniger als drei Jahren (Mai 2022 bis zum aktuellen Daten-
stand im Dezember 2024) ist fir viele der im Anhang 2 und 3 dargestellten Wirkzusammen-
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hange zu kurz. Daher ist er eher als Vergleichszeitraum fur kiinftige Datenerhebungen zu se-
hen. Insbesondere ein Monitoring der Erosions- und der Vegetationsschaden ist nur langfristig

sinnvoll.

Tabelle 1: Von der Projektgruppe diskutierte MaBnahmen zur Datenerhebung, unterteilt nach umgeseizten,

kiinftig méglichen und verworfenen MaBnahmen

MaBnahme zur Datenerhebung

| Bemerkungen

umgeseizt

Boofenzahlungen

Fortfihrung der seit 2017 durchgefihrten Er-
fassung, siehe Kapitel 3.1

Monitoring in Medien und sozialen Netzwerken

siehe Kapitel 3.5

Erfassung von Rahmenbedingungen

z. B. Betretungsverbote, Verkehrseinschran-
kungen

Besucherumfrage allgemein gerichtet an alle Besucher, Abfrage
des Ubernachtungsorts (Boofe als Wahlmég-
lichkeit)

kiinftig moglich

Fotodokumentation z. B. hinsichtlich Erosions- und Vegetations-
schaden

Mobilfunkdaten ab 2025

verworfen

Gerduschmessungen angefangen, aus technischen und methodi-

schen Grinden verworfen (keine Vergleichs-
daten aus Zeitraum vor aktuellen MaBnahmen,
Aussagekraft hinsichtlich der Fragestellung
fraglich)

Okologische Transekte

zu teuer und aufwendig

Boofenreinigungsaktionen und anschlieBende Er-
fassung des Mullaufkommens

ungeeignet, Problem in Boofen nur unterge-
ordnet

Populationsentwicklung der GroBvogelarten

zu viele andere EinflussgréBBen, wie z. B. na-
turliche Fressfeinde, Klima
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3 Daten und Beobachtungen 2022 bis 2024
3.1 Wetterdaten, OPNV-Einschriankungen

Die Besuchszahlen des Nationalparks schwanken. Zur besseren Interpretation der Daten kann
eine Betrachtung der Wetterdaten und der Einschrankungen der Zugéanglichkeit im National-
park hilfreich sein, da sich diese vermutlich auch auf die Zahl der jeweils im Gebiet befindlichen
Kletternden und Freilibernachtenden auswirken. Daher wurden diese Faktoren in diesem Ka-
pitel noch einmal separat ausgewertet.

Tabelle 2 zeigt Betretungsverbote im Nationalpark Sachsische Schweiz. Sie Giberschnitten sich
zeitlich nicht mit der temporaren Sperrung der Boofen (jeweils bis 15.6.).

Tabelle 2: Betretungsverbote im Nationalpark Siachsische Schweiz in den Jahren 2022 bis 2024

Zeitraum Verbot
20.07. - 26.07.2022 nachtliches Betretungsverbot aufgrund der Waldbrandgefahr
26.07. — 26.08.2022 Betretungsverbot aufgrund des Waldbrandes, zundchst alle Walder im

Landkreis, spater beschrankt auf Einsatzgebiet zwischen Kirnitzschtal,
Elbe und Staatsgrenze (umfasste alle zugelassenen Boofen)
06.09. — 09.09.2024 néchtliches Betretungsverbot aufgrund der Waldbrandgefahr

Klettern ist an nassen Felsen im Elbsandsteingebirge verboten, sofern die Gefahr des Aus-
bruchs besteht. Bis der Fels hinreichend abgetrocknet ist, kdnnen je nach Wetter und Felslage
weitere Tage vergehen. Im Gegensatz dazu sind Zugange und Ubernachtung in Boofen kaum
wetterabhangig. Allerdings ist bei warmer und trockener Witterung zum einen das Boofen an-
genehmer, zum anderen werden solche Wetterlagen erfahrungsgemai von mehr Menschen
far mit dem Boofen verbundene Aktivitdten wie Klettern und Wandern gewahlt.

Im Anhang 6 sind ausgewahlte Daten der Wetterstation Lichtenhain-Mittelndorf des Deutschen
Wetterdienstes (DWD) grafisch aufbereitet.

2022: Es wurde bereits ab Anfang Marz (KW 9) relativ trocken und zum Monatsende (KW12)
warm. Die niederschlagsarme Phase erstreckte sich bis weit in den Sommer (KW 32) hinein.
Erst mit KW 33 begann mit dem Ende des Waldbrands eine 5-wochige relativ niederschlags-
reiche Phase. Ab KW 38 setzten kihlere Temperaturen ein (Wochenmaximum unter 20 °C).
Der September war somit kihler als in den Vorjahren. Dagegen war es im Oktober 2022
(KW 41 bis 44) noch einmal deutlich warmer und zum Teil auch trocken.

2023: Bis Mitte April (KW 15) niederschlagsreich. KW 33 bis 38 waren deutlich trockener als
2022. Das warme Wetter hielt bis ca. KW 41 an. Ab etwa KW 40 wurde es wesentlich nasser
als in den Jahren davor und danach.

2024: Ebenfalls ab KW 9 recht trocken und in KW 4 bis 15 deutlich warmer als in den vorheri-
gen Jahren. Mitte April 2024 (KW 16 und 17) erfolgte ein Kalteeinbruch. KW 33 bis 38 waren
deutlich trockener als 2022. Die anschlieBende Warmphase dauerte bis KW 40 an.

Die Erreichbarkeit der Boofen im hinteren Teil der Sachsischen Schweiz kann durch Bauar-
beiten an den Bahnstrecken, Streiks im Bahnfernverkehr und/oder 6ffentlichen Personennah-
verkehr sowie StraBensperrungen eingeschrankt werden. Zudem kann bei Elbehochwasser
der Fahrbetrieb eingestellt werden. Der Grad der Verkehrsbehinderung durch die genannten
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Ereignisse ist neben dem Verkehrsmittel vom konkreten Zielpunkt und individuellen Anspr-
chen an Reisezeit, Bequemlichkeit oder Planbarkeit abhangig. Er kann daher nicht pauschal
bewertet werden. Jedoch wurden als marginal angesehene Einschrankungen an dieser Stelle
auBBen vor gelassen. Dazu z&hlen:

¢ ungeplante Ereignisse, die demnach nicht in Ausflugsplane einbezogen werden

konnten,

e Bauarbeiten an der Bahnstrecke, die lediglich nachtliche Fahrplananpassungen nétig

machten, und

e halbseitige StraBensperrungen.

2022 gab es fast das ganze Jahr Uber Einschrankungen im Bahnverkehr (Tabelle 3). 2023
waren vielfaltige Verkehrseinschrankungen recht gleichmaBig tber das Jahr verteilt. Im Jahr
2024 konzentrierten sie sich auf die Monate Januar bis April sowie den Herbst, wobei die
Sperrung der Elbbriicke in Bad Schandau bis ins Friihjahr des folgenden Jahres bestand.

Tabelle 3: Ausgewdéhlie Verkehrseinschrankungen hinsichtlich der Erreichbarkeit des hinteren Teils des

Nationalparks Sdchsische Schweiz in den Jahren 2022 bis 2024.

Zeitraum Beschreibung
= |« c
2 »|al|f|a
23.04. - 12.06.2022 Bauarbeiten Bahnstrecke Elbtal: 50 % SEV S1 zw. [ ]
Konigstein u. Bad Schandau, Ausnahme Wochen-
ende + Feiertage vor- + nachmittags
26.06.2022 - Bauarbeiten Bahnstrecke Elbtal: SEV ab Bad u
xx.02.2023 Schandau
27. —28.03.2023 EVG-Streik DB E | =
17.-21.04.2023 Bauarbeiten Bahnstrecke Elbtal: 50 % Ausfall S1 zw. [ ]
Pirna u. Bad Schandau, SEV U28 zw. Bad Schandau
u. Sebnitz
14. -16.05.2023 EVG-Streik DB m | =
25. — 27.08.2023 Bauarbeiten Bahnstrecke Elbtal: SEV S1 + U28 ab E | =
Bad Schandau, SEV EC ab DD, Ausfall RE20
17.-27.10.2023 Bauarbeiten Bahnstrecke Elbtal: SEV ab Bad E | =
Schandau
01.11.-22.12.2023 | Bauarbeiten Kirnitzschtal: Vollsperrung in 3 Bauab- |
schnitten
15.-16.11.2023 GDL-Streik DB E | =
07.-08.12.2023 GDL-Streik DB E | =
10.12.2023 - Bauarbeiten Bahnstrecke Elbtal: SEV S1 + teilweise " | =
xx.04.2024 U28 ab Bad Schandau
24. — xx.12.2023 Hochwasser: Fahre F3 (Krippen) auBer Betrieb n
05. — xx.01.2024 Hochwasser: Fahre F3 (Krippen) auBer Betrieb n
10.-12.01.2024 GDL-Streik DB E | =
24. —28.01.2024 GDL-Streik DB E | =
02.02.2024 Streik RVSOE " | =
13. —17.02.2024 Hochwasser: Fahre F3 (Krippen) auBer Betrieb =
21. —22.02.2024 Streik RVSOE " | =
29.02. — 01.03.2024 | Streik RVSOE " | =

07.-08.03.2024

GDL-Streik DB

11. — xx.03.2024

Bauarbeiten Kirnitzschtal: Vollsperrung Lichtenhainer
Wasserfall — Buschmihle

12. — 13.03.2024

GDL-Streik DB

17. - 21.04.2024

Streik RVSOE

27.—29.04.2024

Streik RVSOE
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Zeitraum Beschreibung
= | @
2/S|g| 8|8
ol 3 &5
w| o | o|w |’
15. — 24.09.2024 Hochwasser: Fahre F3 (Krippen) auBer Betrieb [ ]
16. — 24.09.2024 Hochwasser: Fahre F2 (Schmilka) auBer Betrieb m
04. - 18.11.2024 Baumfallarbeiten Kirnitzschtal: wochentags 7:30 — n
16:00 Vollsperrung
06.11.2024 — Sperrung Elbbriicke Bad Schandau ]
10.04.2025

Abklrzungen: DB — Deutsche Bahn, EC — Eurocity, hier Strecke Dresden-Praha, EVG — Eisenbahn-
und Verkehrsgewerkschaft, GDL — Gewerkschaft Deutscher Lokomotivfihrer, RVSOE — Regionalver-
kehr Sachsische Schweiz-Osterzgebirge, S1 — S-Bahn-Linie 1 MeiBen-Schdna, SEV — Schienener-

satzverkehr, U28 — Nationalparkbahn Dé&¢&in-Rumburk.
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3.4 Subjektive Eindriicke und Beobachtungen der Wacht

Im hinteren Nationalparkteil, der durch das Boofen stérker betroffen ist, 1&sst sich durch die
temporare Sperrung ein deutlicher Riuckgang des Freilbernachtens im Sperrzeitraum be-
obachten. Auch werden in dieser Zeit deutlich weniger illegale Feuerstellen und zuriickgelas-
sener Mull gefunden, in der Umgebung der Freilibernachtungsstellen kommt es zu weniger
Trittschaden. Im vorderen Nationalparkteil sind solche Effekte weniger zu beobachten, da das
Boofen dort immer eine geringere Rolle gespielt hat (hier gibt es nur eine offiziell zugelassene
Boofe).

Raumliche Ausweichbewegungen konnten nur teilweise beobachtet werden. Selbst wenn an
den Feiertagswochenenden und ab Mitte Mai zunehmend Wanderer mit Ubernachtungsge-
pack anzutreffen sind, die vermutlich irgendwo illegal auf Riffen oder im Wald Gbernachten,
nur schwer aufzuspiren und kaum von Malerweg-Wanderern zu unterscheiden sind, liegt
diese Zahl noch unter dem Durchschnitt vergangener Jahre. Das aktive Ansprechen von Be-
suchern, die augenscheinlich Ausristung zum Klettern bzw. Freilbernachten
I itfiihren, gehort seit Jahren zur Wachtarbeit dazu.

Zeitlich macht sich jedoch bemerkbar, dass sich wahrend der Sperrzeit ein ,Bedarf* aufgestaut
hat und die Zahlen unmittelbar nach dem Ende der Sperrzeit stark zunehmen (vgl. Kapitel 3.1).
Das ist insofern problematisch, als zum 15. Juni die Brutzeit in manchen Fallen noch nicht
abgeschlossen und die Stérung dann umso gréBer ist. Auch in Anbetracht des Klimawandels
und der damit verbundenen erhdhten Waldbrandgefahr ware daher aus Sicht der National-
parkwacht eine Verlangerung der Sperrzeit bis Mitte August sinnvoll und wiinschenswert.

Die Kollegen der Nationalparkwacht haben seit Anfang der 90er Jahre einen stetigen Rick-
gang des Anteils der Kletterer an den Freilibernachtenden beobachtet. Den aktuellen Anteil
schatzen die Kollegen sogar nur noch auf unter 10 %. Typisches Klientel sind demnach nicht
Kletterer, sondern ,Abenteuertouristen”, die das besondere Naturerlebnis suchen.

Das Gros der Boofer kommt aus gréBeren
Stadten, v. a. Dresden und Berlin.

Fast alle Besucher, die wahrend der Sperrzeit beim Boofen angetroffen wurden, gaben ge-
genuber den Rangern an, nicht vom Verbot gewusst zu haben.

|
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3.5 Mediale Darstellung
3.5.1 Verstirkte Offentlichkeitsarbeit

Die Offentlichkeitsarbeit erfolgte iiber (gemeinsame) Pressemitteilungen sowie die Webseiten,
Facebook- und Instagram-Aulftritte der einzelnen Akteure der PG (soweit vorhanden). Am Be-
ginn wichtiger Wanderwege wurden Informationsschilder mit dem Hinweis auf den Sperrzeit-
raum aufgestellt. Die Schilder, mit denen die zugelassenen Boofen gekennzeichnet werden
und die zuvor lediglich auf das Feuerverbot hinwiesen, wurden im September 2022 erneuert
und umfassen seitdem neben den Hinweisen auf das Feuer-, Mall- und Larmverbot auch den
Sperrzeitraum. Die drei beteiligten DAV-Sektionen nutzten ihre jeweiligen Kommunikations-
wege, um ihre Mitglieder zu informieren.

Tabelle 6: Pressemitteilungen der NLPFV zum Boofen seit 2022, zum Teil gemeinsam mit Bergsporiver-
bénden und BUND

Jahr | Datum NLPFV Bergsport- | BUND Thema
verbénde
2022 | 07.01.2022 | = Abstimmungen zu Neuregelung
04.02.2022 | = L Ankilndigung Neuregelung
10.05.2022 | = Inkrafttreten Neuregelung
2023 | 27.01.2023 | = L n temporéres Boofenverbot
08.08.2023 | m grenzibergreifende Kontrollen mit Poli-
zei
15.12.2023 | = L Zwischenbilanz Boofenverbot
2024 | 26.01.2024 | = m L temporéres Boofenverbot
14.05.2024 | m grenzibergreifende Kontrollen mit Poli-
zei
2025 | 01.02.2025 | = L temporéres Boofenverbot
05.06.2025 | m grenzibergreifende Kontrollen mit Poli-
zei

3.5.2 Monitoringergebnisse

Im Rahmen der PG Boofen erfolgte durch einen Teil der Mitglieder eine Auswertung verschie-
dener Social-Media-Aktivitaiten zum Thema Boofen. Das Boofen hat in den letzten Jahren eine
steigende Aufmerksamkeit in Online- oder Printmedien (Spiegel, ZEIT), auf Social-Media-
Plattformen (Facebook, Twitter/X, Instagram, YouTube) sowie Blogs erfahren. Oft wird es da-
bei als ,Wildcampen* (vor der Haustr) attribuiert. Damit verbunden werden folgende Charak-
teristika ,beworben®:

Abenteuer, Micro-Adventure, Action, Survival, Bushcraft

romantisches Unternehmen (Gruppenaktivitdt, Lagerfeuer, Gitarrenspiel, Alkohol)
Selbstfindung, Yoga, etc.

schone Fotos (,instagrammable®), z. B. Sonnenaufgang, Sonnenuntergang,
Nachthimmel, Nebel, Ruhe, Natur, Einsamkeit/Abgeschiedenheit, Einzigartigkeit
e Party (groBe Feuer, Musik, Bierkasten, Boller)

e & o @
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Gleichzeitig hat die ,Outdoor®-/,Bushcraft‘-Szene in den letzten Jahren durch groBe und er-
folgreiche Projekte (z. B. ,7 vs. Wild*) ihre Reichweite und Community online stark ausgebaut.

Um 2019 wurden vereinzelt auch mahnende Berichte veroffentlicht. Auf Regelungen (Zusam-
menhang mit dem Klettersport/Anerkennung der Tradition) oder generell naturvertragliches
Verhalten wird selten bis gar nicht hingewiesen. Kénnen Beitrdge kommentiert werden (z. B.
auf YouTube, Instagram), unterstiitzen die Kommentare vielfach die gezeigte Aktion. Teilweise
verweisen Kommentare darauf, dass die User dies oder &hnliches auch vorhaben. Mahnende
Kommentare sind selten, meist gar nicht zu finden. Teilweise hat die NLPFV kommentiert.

Eine weitere Informationsquelle sind 6ffentlich geteilte GPS-Tracks, die Mehrtagestouren mit
Boofen bewerben. Teilweise werden Tipps zum versteckten Feuern oder ,Umgang“ mit
Rangern gegeben. Es ist zu vermuten, dass die Corona-Regelungen 2020 und 2021 (Reise-
beschrankungen) fir mehr Aufkommen und mehr Bekanntheit der Boofen sorgten.

Im Mai 2022 traten die temporaren Boofensperrungen in Kraft. Das Verbot wird kommuniziert,
abgesehen von (oft lokalen) Tageszeitungen jedoch nur durch reichweitenschwache Kanale.
Reichweitenstarke Kanéle ignorieren das Verbot weiterhin bzw. nehmen darauf keine Rick-
sicht. Ein vermehrt bemerkter Aspekt ist (schon heute verbotenes) kommerzielles Boofen im
Rahmen von Kursen. Inwiefern der Nationalpark betroffen ist, bedarf weiterer Untersuchung.

Die Unterschiede zwischen dem Nationalpark und dem Landschaftsschutzgebiet Sachsische
Schweiz werden nicht beachtet. Fir Rezipienten ist der Unterschied nicht klar dargestellt oder
ansatzweise nachvollziehbar.

Auf YouTube wurde nach den Begriffen ,Boofen”, ,Wildcampen®, ,Campen®, ,Biwak", ,Over-
nighter* zusammen mit ,Sachsische Schweiz®, ,Elbsandstein* gesucht. Videos mit weniger als
100 Views wurden als vernachlassigbar eingeschéatzt und blieben unberiicksichtigt. Die Ein-
zelergebnisse sind in Anhang 6 und Anhang 7 mit den folgenden Angaben aufgefihrt:

Link

Veroffentlichungsdatum

(sofern moéglich) die Anzahl der Views mit Stand 20.05.2025
Einschatzung des Inhalts:

o + positiv/Regeln werden benannt/erlautert

o 0 neutral/eher dokumentarisch, ohne Wertung

o - negativ/kein Boofen im Zusammenhang mit Klettern oder nur
relativierender/historischer Hinweis, Werbung, Verweis auf GPS-Liste
-- grobe VerstoBe gegen NLPR-VO, z. B. illegale Boofe, Feuer,
Drohnenaufnahmen

e o o @

o}

Im Folgenden ist die Auswertung der gefundenen YouTube-Beitrdge durch die PG Freitber-
nachten sowie der Facebook-Beitrage durch die NLPFV dargestellt.
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Abbildung 7: Anzahl der Views (logarithmische Skala) der recherchierten YouTube-Beitrage mit Einschai-
zung des Inhalts sowie Anzahl der Uploads pro Quartal; Zeitrdume des temporédren Boofenverbots grau
hinterlegt

Tabelle 7: Reaktionen auf die Facebook-Beitrage von DAV, SBB und NLPFV zum Thema Boofen seit In-
kraftireten des tempordren Boofenverbois

Beitrage Likes Kommen-
DAV, SBB, NLPFV tare
2022 | 6 120 88
2023 |4 132 43
2024 |2 131 16
2025 |4 134 15

An der Prasenz des Themas auf YouTube hat sich nichts verandert. Allerdings fallt auf, dass
seit 2023 auch positiv zu bewertende Beitrage vorkommen, die allerdings vergleichsweise we-
nige Views aufweisen.

Die Reaktionen auf Facebook sind zahlenmaBig gering, zeigen insgesamt aber eine Unter-
stiitzung der MaBnahmen.

Auf Instagram ist eine Auswertung und eine Feststellung der Entwicklung der Likes schwer
feststellbar. Es finden sich unter dem Hashtag #boofen rund 3.000 Bilder und Reels. Zum
Vergleich: Der Hashtag #Forststeig zeigt tber 3.500 Meldungen an. Soweit Kommentare ab-
gegeben werden, sind diese in der Regel wohlmeinend bis neutral gegentiber den Absendern.
Grobe VerstdBe auch gegen das temporare Boofenverbot konnten bei der Prifung der ersten
100 angezeigten Meldungen nicht gefunden werden. Eine gréBere Gruppe (> 20 Personen),
die wahrend der Sperrzeit in der Lichterh6hle im Landschaftsschutzgebiet gebooft hat, hat sich
daftr mit Hinweis auf das Boofenverbot im Nationalpark verteidigt.

Das Boofenverbot, das auf den Kanalen von BUND und NLPFV veréffentlicht wurde, wurde
ohne Kommentare zur Kenntnis genommen oder wohlwollend mitgetragen.

3.5.3 Auswertung

Ein Effekt der MaBnahmen ist in den sozialen Medien wahrnehmbar, jedoch wére eine starkere
Resonanz wiinschenswert. Angesichts der bisherigen Aktivitdten in diesem Bereich ist statt
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einer weiteren Verstarkung eher eine qualitative Verbesserung der Offentlichkeitsarbeit ange-
zeigt.

Neben dem Monitoring der sozialen Medien ist eine standige Kontrolle der digitalen Daten von
OSM und der sich daraus speisenden Outdoor-Apps erforderlich. Dies gelingt mit den aktuel-
len Personalkapazitdten nur punktuell und bei den grébsten Fehlinformationen.

Um Fehlinformationen zu vermeiden oder Anderungen der Wahrnehmung und vor allem der
Aktivitaten der nicht befugten User zu erreichen, muisste ein aktives und abgestimmtes Com-
munity-Management aller beteiligten PG-Mitglieder bzw. der durch sie vertretenen Verbande
erfolgen. Inwiefern hierflir Kapazitaten bestehen, muss geklart werden.

3.6 Auswertung der MaBnahme ,,temporare Sperrung“
3.6.1 Auswertung durch die Naturschutzverbande

Vor Einfihrung der temporaren Sperrung erfolgte eine Datenerhebung im Bereich Kontrollen
der Boofen, Dokumentation von Ordnungswidrigkeiten, von Feuern und Feuerstellen sowie
von Bruterfolgen von Uhu, Wanderfalke und Schwarzstorch. Weitere dkologische oder sozial-
wissenschaftliche Indikatoren wurden nicht erhoben, sodass kein vollumfanglicher Vergleich
der Auswirkung des Freilibernachtens vor Einfliihrung der temporaren Sperrung und wahrend
der Sperrzeiten moglich ist. Aufgrund verschiedener Faktoren konnten die Daten vor und wah-
rend der temporaren Sperrzeiten nicht kontinuierlich und methodisch einheitlich erhoben wer-
den, sodass eine signifikante Auswertung nicht vollstandig méglich ist. Fir eine wissenschaft-
liche, evidente Bewertung ist die Betrachtung von dkologischen und sozialwissenschaftlichen
Paramatern nétig, die wahrend der Berichtszeit nicht erhoben werden konnten und daher flr
die Bewertung nicht herangezogen werden kénnen. Somit kann lediglich eine qualitative Be-
trachtung der temporaren Sperrzeit auf Grundlage der wenigen vorliegenden Daten in Bezug
auf die gemeinsam formulierten Ziele (vgl. Kapitel 1) erfolgen.

Betrachtete Parameter Datensatz und Qualitative Einschétzung
Anzahl der Freilbernachtungen - Kontrollen der Wacht und Hochrechnung durch
NLPFV

=>» Die Auswertung ist noch nicht final. Jedoch
konnte im temporar gesperrten Zeitraum vom
01.02. bis 15.06. wahrend der Brut- und Setzzeit
(vgl. Glossar) ein deutlicher Rickgang von Frei-
Ubernachtungen an den zugelassenen Stellen
festgestellt werden. In der zweiten Halfte im Juni
ist ein deutlicher Anstieg von Freitbernachtun-
gen im Vergleich zu der Sperrzeit zu vermerken.
Generell ist die Anzahl der FreiGbernachtungen
an den zugelassenen Stellen auch auBerhalb
der Sperrzeiten zurickgegangen.

Keine Freilibernachtungen an - Anzahl der Ordnungswidrigkeiten

nicht zugelassenen Stellen - Kontrollen der Wacht

= immer noch hohe Zahl von illegalen Freitiber-
nachtungen in Sperrzeit oder an nicht zugelas-
sen Stellen, die Anzahl der illegalen Ubernach-

tungen ist sogar in die Breite gegangen
Nur Klettersportler boofen - Einschatzung der Wacht
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=>» hat sich nicht gedndert, immer noch hoher Anteil

an Leuten ohne Bezug zum Klettersport, Riick-
gang Nutzung der Boofen fir Partys

Reduktion der Feuerstellen (auf
0)

Anzahl der Ordnungswidrigkeiten

Kontrollen der Wacht

Auswertung liegt final noch nicht vor, es wurden
jedoch durch die Wacht noch eine hohe Anzahl
Feuerstellen gefunden

Féakalien nicht sichtbar

Kontrollen der Wacht
Auswertung liegt nicht vor, daher keine Einschat-
zung moglich

Reduktion von Mill (auf 0)

Kontrollen der Wacht
Auswertung liegt nicht vor, daher keine Einschéat-
zung moglich

Angemessene Lautstarke

Auswertung durch Soundrecorder (aus techni-
schen Grunden eingestellt)

Kontrollen der Wacht

keine Auswertung, daher keine Einschatzung
mdglich

Nicht sichtbare Erosions- und
Vegetationsschaden

Kontrollen der Wacht

keine Auswertung, jedoch Einschatzung der
Wacht, dass vor allem in der temporaren Sperr-
zeit die Wege starker zugewachsen waren

Gunstiger Erhaltungszustand
der geschitzten Arten

verschiedene Datenséatze
kann aufgrund der Komplexitat nicht bewertet
werden

Wahrend des gesperrten Zeitraums vom 01.02 bis 15.06. ist die Anzahl der Freilibernachtun-
gen deutlich zurlickgegangen. Nach dem 15.06. konnte weiterhin eine hohe Anzahl von Leuten
ohne Bezug mit dem Klettersport und Party-Freitibernachtungen identifiziert werden. Weiterhin
wurde eine hohe Anzahl von Feuerstellen gefunden. Die temporare Sperrung hat zu einer
Beruhigung wahrend der Nachtzeiten und in der sensiblen Brut- und Setzzeit gefuhrt, weitere
MaBnahmen sind jedoch notwendig, um die Anzahl der Feuer, Freilibernachtungen an nicht
zugelassenen Freitbernachtungsstellen und Boofer ohne Zusammenhang mit dem Kletter-

sport weiter zu reduzieren.
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4.1.5.1 Konzept und Erlauterung der temporaren Sperrung mit gestaffelter Riicknahme
(aufgestellt durch die Bergsportverbande)

Diese Lésungsvariante ist zuletzt durch die Bergsportverbande erarbeitet und in der PG vor-
gestellt worden, schlussfolgernd aus den Meinungsbildern und Ergebnissen der PG. Die Berg-
sportverbande restimieren tber den Diskussionsstand der PG wie folgt:

»Aus den bis hierher dargelegten Ausfihrungen ist noch keine zufriedenstellende Lésung, kein
Konsens ableitbar. Einerseits sollten die Zunahme illegalen Boofens durch enttduschte Klet-
terer, ein offentlich ausgetragener Konflikt oder gar juristische Auseinandersetzungen nicht
provoziert werden. Andererseits soll ein Weg gefunden werden, der auf das Ziel und die Ver-
antwortung hinfahrt, ein naturvertragliches Boofen im Zusammenhang mit Klettern zu entwi-
ckeln. Nach aktueller Lesart ist das die Beschrankung auf die Zielgruppe ,Klettersportler:innen
in Sachsen' und die 58 zugelassenen Freilibernachtungsstellen.

Im Konsens ist dieses Ziel nicht erreichbar. Wie kénnte ein Kompromiss aussehen?*
Folgender Kompromiss als Lésungsvorschlag wird erlautert:

o Fir die Zeit, bis ein Schulungssystem mit Berechtigungsnachweis entwickelt ist, soll
die temporére Sperrung weiter aufrechterhalten werden.

e Wenn das System steht, soll fir die Einfihrungszeit weiter eine temporare Sperrung
gelten, jedoch jedes Jahr einen Monat weniger, bis die temporére Sperrung quasi auf-
gehoben und durch ein System ersetzt ist, das sicherstellt, dass theoretisch nur noch
Kletterer mit Schulungsnachweis boofen.

e Jahrlich im Herbst erfolgt eine Evaluierung des Erfolgsfortschritts durch die PG Frei-
ubernachten und ggf. eine Anpassung der Schulungsmodalitaten.
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Tabelle 8: Schematische Darstellung fiir die Uberfiihrung der temporiren Sperrung in eine Boofregelung
mit Schulungssystem (mégliche Kompromiss-Lésung) — schnelle Degressiv-Variante |

Monate ohne konkretes Datum als Zahl abgekdrzt (1 = Januar, 2 = Februar ... 12 = Dezember)

2026

2027

2028

2029

Anmerkung

Entwicklung und Einfiihrung des
Schulungssystems (Klettern,
Boofen & Naturschutz), Beginn
erster Schulungen &
Berechtigungsnachweise

degressive Abnahme der
Sperrzeit,

Zunahme geschulter Boofer im
Zusammenhang mit Klettern und
Abnahme illegaler
Freilbernachter

Sperrung durch Schulung
abgeldst,

nur noch Kletterer mit
Schulungsnachweis boofen

Anteil Kletterer an
Boofern (grin)

Tabelle 9: Schematische Darstellung fiir die Uberfiihrung der temporiren Sperrung in eine Boofregelung
mit Schulungssystem (moégliche Kompromiss-Lésung) — schnelle Degressiv-Variante Il

Monate ohne konkretes Datum als Zahl abgeklirzt (1 = Januar, 2 = Februar ... 12 = Dezember)

2026

2027

2028

2029

Anmerkung

Entwicklung und Einfiihrung des
Schulungssystems (Klettern,
Boofen & Naturschutz), Beginn
erster Schulungen &
Berechtigungsnachweise

degressive Abnahme der
Sperrzeit,

Zunahme geschulter Boofer im
Zusammenhang mit Klettern und
Abnahme illegaler
Freilbernachter

Sperrung durch Schulung
abgelést,

nur noch Kletterer mit
Schulungsnachweis boofen

Anteil Kletterer an
Boofern (grin)
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Tabelle 10: Schematische Darstellung fiir die Uberfiihrung der temporéren Sperrung in eine Boofregelung
mit Schulungssystem (mégliche Kompromiss-Lésung) — langsame Degressiv-Variante |

Monate ohne konkretes Datum als Zahl abgeklirzt (1 = Januar, 2 = Februar ... 12 = Dezember)

112 |3 |4 |5 [156. |19€ Anmerkung Anteil Kletterer an
Boofern (grin)

Entwicklung und Einfiihrung des
Schulungssystems (Klettern,

2026 Boofen & Naturschutz), Beginn
erster Schulungen &
Berechtigungsnachweise

2027 degressive Abnahme der
Sperrzeit,

2028 ,
Zunahme geschulter Boofer im

2029 Zusammeljlhang mit Klettern und
Abnahme illegaler
Freilbernachter

2030
Sperrung durch Schulung

2031 abgeldst,

nur noch Kletterer mit
Schulungsnachweis boofen

Tabelle 11: Schematische Darstellung fiir die Uberfiihrung der temporiren Sperrung in eine Boofregelung
mit Schulungssystem (mégliche Kompromiss-Lésung) — langsame Degressiv-Variante Il

Monate ohne konkretes Datum als Zahl abgeklirzt (1 = Januar, 2 = Februar ... 12 = Dezember)

112 |3 |4 |5 |15.6. " |Anmerkung Anteil Kletterer an
Boofern (griin)

Entwicklung und Einfiihrung des
Schulungssystems (Klettern,

2026 Boofen & Naturschutz), Beginn
erster Schulungen &
Berechtigungsnachweise

2027 degressive Abnahme der
Sperrzeit,

2028 _
Zunahme geschulter Boofer im

2029 Zusammef_ahang mit Klettern und
Abnahme illegaler
Freillbernachter

2030
Sperrung durch Schulung

2031 abgeldst,

nur noch Kletterer mit
Schulungsnachweis boofen
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4.2 Zusammenfassung, Empfehlung an das SMUL

Aus der Zusammenfassung der Meinungsbilder der diskutierten MaBnahmen geht hervor,
dass ein allgemeiner Konsens nur bei diesen MaBnahmen besteht:

* Personelle Aufstockung der Nationalparkwacht notwendig

e Erstellung eines Konzeptes fiir die Offentlichkeitsarbeit als erganzende MaBnahme
(nur in Kombination mit anderen MaBnahmen)

e Einfihrung einer Schulung (nur in Kombination mit anderen MaBnahmen)

¢ Generelle Notwendigkeit einer Evaluierung der neuen MaBnahmen

Darliber hinaus bestatigen alle Mitglieder der PG noch einmal die Handlungsmaglichkeit der
grundsatzlichen, einzelfallbezogenen, artenschutzrechtlichen/naturschutzrechtlichen Sper-
rung von einzelnen Boofen nach Anlass bzw. Notwendigkeit.

Alle anderen MaBnahmen

werden wenigstens von einzel-
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sich die praferierte Empfehlung der einzelnen Mitglieder dar.
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4.2.1 Position Bergsportverbande

Das temporéare Boofverbot im Nationalpark vom 01.02. bis zum 15.06. endet 2025. Die Berg-
sportverbande sprechen sich vehement dafir aus, dieses Verbot nicht zu verlangern.

Bestenfalls fiir eine weitere Ubergangszeit und in einem klar benannten Ausstiegsprozess
(vgl. 4.1.5.1.) ware eine flachendeckende Sperrung fir die Bergsportverbande noch einmal
akzeptabel.

Die Argumente gegen eine flichendeckende Sperrung sind folgende:

e Ein Zusammenhang zwischen Bruterfolg (oder allgemeiner: Aufzuchterfolg) und
Boofaktivitat kann nicht Gberzeugend dargestellt werden. Insofern entfallt das Argu-
ment des besonderen Schutzes, der von der Sperrung ausgehen soll.

e Die Sperrung und der damit verbundene Kontrolldruck sorgen fiir einen Verdrangungs-
effekt. Eine ganze Reihe von Boofwilligen verzichtet nicht wie erhofft, sondern weicht
auf schwer kontrollierbare nicht zugelassene Platze aus. Damit wird das Kernproblem
Boofen an nicht zugelassenen Stellen verscharft statt eingeschrankt.

* Eine Sperrung ohne Kontrolldruck hingegen hétte das Potential, die Wirksamkeit jegli-
cher Regeln zu erschittern, sobald das bekannt wird.

e Analog zu Klettergipfeln kénnen bereits heute seitens der Behérden Sperrungen ein-
zelner Boofen aus artenschutzrechtlichen Grinden erlassen werden. Solche Sperrun-
gen tragen die Bergsportverbande ausdricklich mit.

Vor diesem Hintergrund bedarf es auch keiner Einschrankung der Liste der zugelassenen
Boofen. Diese befinden sich auBerhalb der Kernzone des Nationalparks. Auch von denjenigen
zugelassenen Boofen, die sich in raumlicher Nahe zur Kernzonengrenze befinden, ist aufgrund
der Topographie (abschirmende Steilwande) keine Stérwirkung in die Kernzone hinein zu be-
farchten.

Die Bergsportverbéande hatten die Ubergangslésung als genau solche akzeptiert. Diese nun
zu verstetigen und mdglicherweise noch weitere Anforderungen hinzuzufiigen (Schulungen
u. A.), empfanden viele Mitglieder als unangemessen. Das kénnte langfristig sogar der Ein-
stieg in eine regelrechte Boofanarchie sein, also das Ende einer regelbasierten Lésung zwi-
schen Bergsportlern und Behérden.

Und schlieBlich wurde bei der Aufnahme des ,Bergsteigens in Sachsen” ins Immaterielle Kul-
turerbe das Boofen explizit benannt. Damit ist der Staat aufgefordert, MaBnahmen zu ergrei-
fen, welche dazu dienen, das Boofen als geschitzten Teil des Immateriellen Kulturerbes zu
sichern, d. h. entsprechend zu erhalten, zu entwickeln oder gar zu férdern (Art. 13, UNESCO-
Ubereinkommen zur Erhaltung des Immateriellen Kulturerbes).

Der unter Kapitel 4.1.5.1. skizzierte Vorschlag sieht vor, 2026 noch einmal mit einem zeitlich
befristeten Verbot zu starten, welches dann jéhrlich abgeschmolzen wird. Im Gegenzug soll
ein Schulungssystem aufgebaut werden, welches folgende Eckpunkte berlicksichtigt:

e Bekenntnis zum Klettern
 namentliche Registrierung der zu Schulenden
e jahrliche Schulung
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Eine solche Schulung kann im Gelande leicht kontrolliert und buBgeldbewehrt ausgestaltet
werden. Sie genieBt unter den Bergsportlern eine vergleichsweise hohe Akzeptanz und bietet
die Mdglichkeit, auf aktuelle Entwicklungen zu reagieren, indem Schulungsinhalte angepasst
werden.

Das Ziel ist, dass spatestens ab 2031 keine Sperrzeit fir das Boofen im Zusammenhang mit
Klettern mehr besteht.

Begleitet werden muss ein solches System durch eine zielgerichtete Offentlichkeitsarbeit zum
Boofen und die dauerhafte Verstarkung der Nationalparkwacht fiir konsequente Kontrollen des
Freilbernachtens und die Ahndung von VerstéBen.

Hier sollen noch einige Erlauterungen folgen, die dem MalRnahmenpaket ,Boofberechtigung
durch Schulung” eine starkere Gewichtung fir die Losungsfindung geben. Zunachst wurde im
Verlauf der Diskussion der PG deutlich, dass negative Auswirkungen auf das Schutzgebiet
und die Gefahrdung des Schutzzwecks durch ,nicht naturvertragliches Boofen® derzeit nicht
fundiert mit 6kologischen Indikatoren untersetzt werden kénnen. Es wurde auBerdem festge-
stellt, dass flir den Begriff ,naturvertragliches Boofen® bisher keine Definition mit operationalen
Prifkriterien gefunden werden konnte. Auch zwischen der aktuellen Boofpraxis und méglichen
Auswirkungen auf die Populationen der besonders geschitzten GroBvogelarten lassen sich
aktuell keine kausalen Zusammenhange herstellen. Andererseits existieren bei einigen Mit-
gliedern der PG Freilbernachten Wahrnehmungen, dass die Entwicklung der Boofpraxis in
den letzten Jahren ungiinstig ist. Folgende Aussagen (ohne Personenzuordnung), die in den
Sitzungen der PG Freilbernachten und auch in Gesprachen auBerhalb fielen, sollen das be-
legen:

¢ Es sind zu viele Boofer."

¢  Die Natur kann sich nicht mehr erholen.”

e Der Ruhecharakter des Gebietes wird gestort.”

+ Das Boofen sollte ganz verboten werden.*

o Jeder Tourist, der den Nationalpark nicht besucht, ist ein guter Tourist.”
¢ |ch finde keinen Platz mehr zum Boofen."

e Die Partyboofer haben hier nichts zu suchen.” — aber auch:

¢ _Wenn nicht so viel verboten ware, gabe es weniger Probleme.*

Diese Einschatzungen sind zunachst subjektive Wertungen, die von der jeweiligen Perspektive
stark beeinflusst werden.

In den Medien, insbesondere in den sozialen Medien, werden zudem unreflektierte Zerrbilder
uber das Boofen verbreitet, die sowohl Beobachtende als auch Nutzende ohne Sach- und
Gebietskenntnisse mit oft falschen Informationen sowie problematischen Bildern von Aktivita-
ten und Verhaltensweisen im Zusammenhang mit Freilibernachten versorgen.

.Naturvertragliches Boofen" ist kaum mit messbaren 6kologischen Indikatoren fassbar. In ei-
nem Nationalpark mit dem Leitsatz ,Natur Natur sein lassen“ wird ohnehin grundsatzlich in-
frage gestellt, dass der Mensch zur Natur gehért (Jenal & Schonwald 2019) und dies folglich
auch in der PG Freilibernachten von einigen Akteuren so vertreten wird. Daher scheinen im
Diskurs soziokulturelle Aspekte eine Rolle zu spielen, die bisher unterschatzt werden. Mdg-
licherweise findet deshalb auch die Schulung als MaBnahme die bedingte Zustimmung aller
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Akteure in der PG. Verbunden mit dem bereits im Konsens empfohlenen Konzept fir die ziel-
gerichtete Offentlichkeitsarbeit zum Boofen kénnte diese Variante méglicherweise ein héheres
Potenzial zur Problemlésung und Akzeptanz vor Ort entfalten als die Fortfliihrung pauschaler
Sperrungen. Daher noch einige Anregungen zur Vertiefung:

Bildung fir nachhaltige Entwicklung statt ,Katastrophenpadagogik” (Meske 2011, Bol-
scho & Seybold 1996)

.Zielkonflikte des Naturschutzes mit anderen gesellschaftlichen Interessen sind wert-
frei zu adressieren. Dabei sind Kompetenzen zu vermitteln, die die Zielgruppen er-
machtigen, ausgewogene Lésungsansatze selbststéndig zu entwickeln — dies trifft ins-
besondere auf junge Menschen zu [...] bedarfsgerecht, selbstbestimmt und partizipa-
tiv* (Ruschkowski et al. 2022).

.Bedeutung von Arten und Lebensraumen fur das menschliche Naturerleben mehr Auf-
merksamkeit schenken [...]. Mit Betonung der Bedeutung fiir Lebensqualitat und
menschliches Wohlbefinden kénnte héhere Akzeptanz erreicht werden als mit Argu-
menten zum Schutz von Arten und Lebensrdumen per se.” (Heiland et al. 2016)
ideale Passfahigkeit zum Immateriellen Kulturerbe: ,Das Bergsteigen in Sachsen be-
zeichnet eine Praxis, die, den regionalen geologischen Bedingungen des Sandsteins
entsprechend, spezifische Techniken und Regeln des Kletterns erfordert sowie Wissen
um die naturraumlichen und biologischen Gegebenheiten voraussetzt und vermittelt.”
(Deutsche UNESCO-Kommission 2024)

Bei der Bewertung der diskutierten MaBnahmen miussen folgende aktuelle Rahmen-
bedingungen bericksichtigt werden:

o Ein Ticketsystem (egal ob personen-, boofen- oder zeitbezogene Buchung)
wird durch die Bergsportverbande grundsétzlich abgelehnt.

o Eine Kopplung der Boofberechtigung an Mitgliedschaft in Bergsportverbénden
(z. B. DAV-Ausweis) ist nach der juristischen Bewertung des SMUL kaum, zu-
mindest nicht ohne Anderung der NLPR-VO méglich.

o Aufgrund der aktuellen sachsischen Haushaltslage ist eine dauerhafte perso-
nelle Verstarkung der Nationalparkwacht kaum realistisch.

o Die Aufnahme von ,Bergsteigen in Sachsen” in das bundesweite UNESCO-
Verzeichnis des Immateriellen Kulturerbes von Deutschland 2024 verpflichtet
einerseits zu Engagement zum Erhalt des Boofens als einem Teil des kulturel-
len Erbes. Andererseits ergeben sich aus dieser Verantwortung heraus auch
neue Perspektiven und Méglichkeiten fiir die zielgerichtete Offentlichkeitsarbeit
sowie auch fir die Ausgestaltung und Einflihrung einer Schulungslésung.

o Die Einfuhrung einer Schulung, die zum Boofen berechtigt, ist aus organisato-
rischen und Kapazitatsgrinden kaum sofort umsetzbar. Mdglich kénnte aber
eine Entwicklungs- und Einfihrungsphase z. B. fir den Zeitraum ab 2026 sein,
in der die Sperrzeit degressiv abnimmt.
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Glossar

AG BOOFEN — adhoc-Arbeitsgruppe der Bergsportverbande (je zwei Vertreter des SBB, der
ASD und der Sektion Dresden, Leiter der AG Natur- und Umweltschutz des SBB), Mitglieder
sind ausgewiesene Gebietskenner in Sachen Klettern und Boofen, teils auch ehrenamtliche
Naturschutzhelfer im Nationalpark, AG-Mitglieder sind durch die Vorstande der Sektionen be-
statigt, nach Griindung der AG trat auch der Landesverein des DAV mit zwei Vertretern der
AG Boofen bei

BOOFE — Felstiberhang im Elbsandsteingebirge, der beim Freitbernachten mit Schlafsack und
Isomatte Schutz bietet, diese Form des Freilbernachtens wird unter Bergsteigern als Boofen
bezeichnet

BOOFENFEUER — Lagerfeuer im Zusammenhang mit Boofen, immer auf Sand und geschutzt
unter Felsiiberhang im Gegensatz zu Feuern im Wald an beliebigen Platzen, z. B. auf expo-
nierten Riffen, Aussichten oder direkt auf Waldboden unmittelbar auf oder neben leicht ent-
zindbaren Streu- und Humusschichten

BRUT- UND SETZZEIT — Urspringlich aus dem jagdlichen Sprachgebrauch entlehnte Bezeich-
nung far die Hauptfortpflanzungszeit der Wildtiere als 6kologisch sensibler Zeitraum. Die Brut-
und Setzzeit ist in diesem Text nicht als Rechtsbegriff im jagdrechtlichen Sinne gemeint und
abzugrenzen von der fachlich abgrenzbaren Hauptvogelbrutzeit im Nationalpark Sachsische
Schweiz (je nach Art zwischen Februar und Ende August) sowie der gesetzlich nach § 39
BNatSchG festgesetzten, gesetzlichen Vogelbrutzeit. In Sachsen existiert keine via Rechts-
vorschrift festgelegte Brut- und Setzzeit.

FREIUBERNACHTEN — Ubernachten in der Natur/im Freien nur mit Schlafsack und Isomatte;
erfolgt das Freilibernachten in einer Boofe, spricht man auch von Boofen; Freitibernachten auf
Felsriffen, Aussichten oder mitten im Wald z&hlt nicht zum Boofen

PG FREIUBERNACHTEN — Projektgruppe, die gemeinsam den Zeitraum der temporaren Sper-
rungen (2022-2025) evaluiert und einen Bericht mit Empfehlungen fir den Zeitraum nach
2025 erarbeitet, Mitglieder sind Vertreter der Naturschutzbehérden SMUL, LDS, NLPFV, der
Bergsportverbande (AG Boofen) sowie der anerkannten Naturschutzverbande NABU, BUND
und LSH

WILDCAMPEN — Ubernachten im Freien mit Zelt und/oder Campingausriistung, ist auBerhalb
von zugelassenen Zelt- und Biwakplatzen und auch in zugelassenen Freiubernachtungstellen
(Boofen) verboten
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Anhang

Anhang 1: Zu Kapitel 1- Veréffentlichung der zeitlich befristeten Anderung der Bergsportkonzeption zur
Einfiihrung der temporéren Sperrung im Amtsblatt vom 19.05.2022

19, Mai 2022 Nr. 20 Sichsisches Amtsbiatl

Sachsisches Staatsministerium
fur Energie, Klimaschutz, Umwelt und Landwirtschaft

Bekanntmachung
des Sachsischen Staatsministeriums
fiir Energie, Klimaschutz, Umwelt und Landwirtschaft
uber die Ergebnisse der Fortschreibung des Pflege- und
Entwicklungsplans fiir den Nationalpark Sachsische Schweiz/
Teil Bergsportkonzeption, Abschnitt Freiiibernachten

Vom 6. Mai 2022

Gemall § 14 Absatz 2 Satz 1 Nummer 1 Buchstabe h
und Absatz 3 und 5 der Verordnung des Sichsischen Staals-
ministariums flr Umwelt und Landwirlschaft (ber die Natio-
nalparkregion Sachsische Schwelz vom 23, Oktober 2003
(SachsGVBI. S. 663), die 2uletzt durch Artikel 3 der Verord-
nung vom 9. Jull 2007 (SachsGVBI. 5. 310) gedindert worden
ist, hat die Nationalparkverwaltung als Tell der Pflege- und
Entwickiungsplanung fir den Nationalpark Sachsische
Schweiz den Abschnitt Freilbernachtung der Bergsport-
konzeption forigeschrieben. Die Fortschreibung erfolgt im
Benehmen mit den vor Orl aktiven Bergsporiverbinden
(§ 14 Absalz 5 Satz 3 der Verordnung des Sachsischen
Staatsministeriums fiir Umweit und Landwirtschaft Gber die
Nationalparkragion S#chsische Schwelz), Das Sichsische
Staatsministerium fir Energie, Klimaschutz, Umwelt und
Landwirtschaft stimmt der Fortschreibung zu (§ 14 Absatz 6
Salz 1 der Verordnung des Sichsischen Staatsministeriums
fir Umwelt und Landwirtschaflt iiber die Nationalparkregion
Sichsische Schweiz), Die Ergebnisse der Planung wearden
hiermit verdffenticht (§ 14 Absalz 6 Satz 4 der Verordnung
des Sachsischen Staatsministeriums fir Umwelt und Land-
wirtachaft Uber die Nationalparkregion Sachsische Schweiz).

.
Grundsitze

1. Freilbernachten ist im Nationalpark Séchsische
Schwelz grundsitzlich verboten, Ausgenommen davon
ist das Freillbernachten in Felsgebieten aulerhalb der
Kernzone an mit dieser Vertffentiichung zugelassenen
und gekennzeichneten Stellen, sowell es in unmittelba-
rem Zusammenhang mit der Ausiibung des Felsklet-
terns erfolgt (§ 6 Absatz 2 Nummer 16 und 17 der
Verordnung des SHchsischen Staalsministeriums fOr
Umwelt und Landwirtschaft Ober die Mationalparkregion
S#chsische Schweiz, § 21 Absatz 2 des Sachsischen
Nalurschulzgeselzes). Diesa Ausnahme erkennt die
Tradition insbesondere der sachsischen Bergsteiger an,
in bestimmien Bereichen des Nationalparks frei zu ber-
nachten (zu boofen), Sle erfasst nicht das Ubernachten
im Zusammenhang mit organisierien Veranstaitungen
aller Art (§ 6 Absatz 2 Nummer 21 der Verardnung
des Sichsischen Staalsministeriums fiir Umweilt und
Landwirtschaft Gber die Nationalparkregion Sichsische
Schweiz ).

2. Eswird davon ausgegangen, dass das Freilbernachten
unter den In Ziffer | Nummer 1 genannten Vorausset-
zungen dem Schutzzweck des Nationalparks nach § 3
Absalz 2 der Verordnung des Sachsischen Staatsminis-
teriums for Umwelt und Landwirtschaft (iber die National-

parkregion Séchsische Schweiz nicht widerspricht (§ 4
Absatz 2 Satz 1 und 2 der Verordnung des Séchsischen
Staatsministeriums fir Umwaelt und Landwirtschafl Ober
die Nationalparkregion Sachsische Schweiz). Voraus-
setzung dafir ist ein besonders riicksichtsvolles Verhal-
ten. Insbaesondere ist In den Frellbernachlungsstellen
jegliches offenes Feuer unzulssig. Dies schliefl! auch
die Benutzung von Kleinkochern (Gas, Benzin, Holz et
celera) sowie von Fackeln und Kerzen ein. Der Ausbau
von Freiiibernachtungsstellen ist nicht erlaubt; Holz-
stamme als natiirfliche Sitzgelegenheiten werden gedul-
det, Feuerstellen grundsétzlich berBuml.

Das Freilbernachten an anderen als den mit dieser
Verdffenllichung zugelassanan und gekennzeichnaten
Stellen sowie das Freilbernachten an den mit diesor
Verdffentlichung zugelassenen und gekennzeichneten
Stellen wahrand der |ahriichen temporiren Sperrung
nach Ziffer || Nummer 2 Buchstaben b und c ist nicht
mit dem Schutzzweck des Nationalparks (§ 4 Absatz 2
Salz 1 und 2 der Verordnung des Sichsischen Staats-
ministeriums fir Umwelt und Landwirtschaft Uber die
Mationalparkregion Sachsische Schweiz) vereinbar.
In diesen Fallen liegt ein Verstol gegen § 6 Absatz 2
Nummer 16 oder 17 der Verordnung des Sachsischen
Staatsministeriums fiir Umwelt und Landwirtschaft iber
die Nallonalparkregion Sachsische Schwelz vor, der ge-
maM § 19 Absatz 2 Nummer 16 oder 17 der Verordnung
des SAchsischen Staatsministeriums fir Umwelt und
Landwirtschaft Ober die Nationalparkraglon Sichsische
Schweiz als Ordnungswidrigkeil geahndet werden kann,

Das zugelassene Freilibernachten erfolgt ausschilel-
lich auf eigene Gefahr.

I
Ziele und Mafinahmen

Ziele

a) Schutz der bedrohten Lebensraume und Arien

b) Schutz der wertgebenden Vogelarten und Herstel-
lung eines giinstigen Erhaltungszustands

Der Erhalt der historisch gewachsenen Frellibernach-

lungskultur wird im Rahmen des geitenden Rechts ge-

wiéhrieistet, sofern dies den im Nationalpark sowie den

Natura 2000-Gebieten geltenden Schutzzielen nicht

widerspricht.

MaRnahmen

a) Alle im Jahr 2002 im Pflege- und Entwicklungspian
fiir den Nationalpark Sichsische Schwelz/Tell Barg-
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Sichsisches Amtshlatt

Nr. 20

19, Mai 2022

sportkonzeption, Abschnitt Freilibernachten fesige-
legten und zugelassenan Frallbernachtungsslallen
(Boofen) im Nationalpark bleiben varbehalllich nicht
absehbarer, zwingender Umsténde (zum Beispiel
akute Gefahren fir Leib und Leben an einzelnen
Soolenstandorten durch natUriiehe Einwirkungen)
fir die Projekizeit erhalten.

b) In den Jahren 2022 bis 2025 erfoigt eine jahrliche
temporire Sperrung aller 58 Frellibernachtungs-
stellen im Nationalpark Sachsische Schweiz im
Zeitraum vom 1. Februar bis zum 15. Juni.

c) Bel artenschutzrechtlicher Relevanz (zum Beisple!
basetzte Brutreviare, In deren Storbareichen Frei-
Ubamachtungsstellan liegen) ist eine Verléngerung
der tempordren Sperrung einzelner Boofen Uber
den 15. Juni hinaus méglich.

d) Jahrlich nach Einflihrung der Neuregelung erfoigt
sine gemeinsame Uberpriifung der umgessizien
MaBnahmen hinsichtlich thrar Wirkung mittels fest-
gelegter Bewertungskriterien und Indikatoren durch
Naturschutzbehorden, Naturschutzvereinigungen
und den vor Ort aktiven Bergsportverbanden so-
wie 2025 eine zusammenfassende Bewertung der
Wirksamkeit der Mafinahmen. Diese summative
Evaluierung ist ergebniscffen, eine automatische
Verlangerung der jdhrlichen tempordren Sperrun-

gen gibl es nicht.
e) Unabhdngig von der Evaluierung erfolgen durch
MNaturschutzbehdrden, Naturschutzverelnigungen

und die vor Ort aktiven Bergsportverbiéinde in den
Jahran 2022 bis 2025 weitere Gesprache und Ab-
stimmungen, um erforderliche Lenkungsmafinah-
men sowle Kommunikation und Offentlichkeitsar-
beit abzustimmen, tragfahige Losungen fir eine
Sensibilisierung der Freilibernachienden zu finden
und eine gesignete Regelung fir die Zeit ab 2026
vorzuberaiten.

fl Die Umsetzung dieser MaBnahmen wird durch eine
offensive Kommunikation und Offentiichkeitsarbeit
begleitat,

9) Die Fiachenprasenz durch Naturschulzwarte (Ran-
ger) wird deutlich verstéarkl, um durch verstirkte
Kontrolien gellendes Recht kensequenter durchset-
zen zu kbnnen,

11N
Verzeichnis der zugelassenen und gekennzeichneten
Freiibernachtungsstellen (Boofen)

Rathener Geblet

Boofe im Diebskeller

Schrammsteine

LR

-

Boofe am Falkenstein/Knabe

Boafe am Hohen Torstein, Ostseite, linka Boofe

Boofe am Hohen Torstein, Ostseite, rechte Boofe
Boofe am Hohen Torstein, SW-Seite, unterhalb Knirpel-
wand

Baofe am Hohen Torslein, Weslseite

Boafe an der Teufelsmauer
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Schmilkaer Geblet

« s s & 8 & & & &

Boole am Teufelsturm

Boofe unterhalb der Rauschengrundverschneidung
Boofe unterhaib des Rauschengrundkegels
Rauschengrundboofe, Hhie In der rechten Talselte
Boofe auf dem Band nordwestlich der Falknertlirme,
1. Boofe

Boofe auf dem Band nordwestlich der Falknertlirme,
2. Boofe

Boofe am Pienierturm, Oslseite

Beofe auf dem unteren Band norddstlich der Falkner-
tirme

Boofe auf dem oberen Band westlich der Rotkehlchen-
stiege

Boofe auf dem unteren Band westlich der Rotkehlchen-
sliage

Baoofe unterhalb der Bussardwand

Bussardboofe

Boofe am Klelnen Kuhstall

Boofe am Schwarzen Horn

Untere Marchenturmboofe

Baoofe am Sprunghorn

Boofe am Lehnriff, Slidseita

Boaofe gstlich vom Lehnriff

Wurzelboofe

Affensteine

Baota an Gunthers Bornal

Baofe im Nassen Grund

Baueriochboofe an der Héntzschelstiege
Boofe unterhalb von Glatzel/Frisér

Baofa unterhalb des Wilden Kopfas

Boofe auf dem Band unter dem Sandlochiurm
Sachsenhdhle im Dam

Boofa an der Lorenznadel

Boofa im Winkel slidlich vom Carolafelsen
Boofe siidlich vom Hentzschelturm

Wildensteiner Gebiet

Boofe am Alten Wildensteln, Westseite, 1. Boofe
Boofe am Allen Wildenstein, Westselte, 2. Boofe
Boofe am Alten Wildenstein, Westseite, 3. Boofe
Boofe am Alten Wildenstein, NO-Ecke

Boofa am Alten Wildenstein, NW-Ecke

Boofe an der Glocke

Boofe westiich des Rabentiirmchens, 1, Boofe
Boofe westlich des Rabentirmchens, 2.Boofe
Boofe am Kleinen Lorenzstein, Oslterrasse
Boofe am Kleinen Lorenzstein, NO-Seite, Wandfuid
Boofe am Groflen Lorenzstein, Sldseite
Kansteinboofe

Baoofe am Kanslain, Ostseile

Goldbachboofe

Boofe an der Kleinsteinwand

Kileiner Zschand

Boofe am Nordichen Gleitmannsturm
Baofe In den obaren Hirschleckschllchten
Boofe an der Sammierwand

Boofe Im Gleltmannsloch, rechte Boofe
Boofe am Winterstain, Stdwesliseite
Boofe am Winterstein, Ostseite

Obere Boofe am Winterstein, Ostseite
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19, Mai 2022 e Nr. 20 Sachsisches Amisbiatt
V. konzeption, Abschnitt Frelibarmachten gilt vom 20, Mai 2022
Geltungszeitraum bis einschlieflich 31. Dezember 2025.

Die Fertschrelbung des Pflege- und Entwicklungsplans
fur den Nationalpark S&chsische Schweiz/Teil Bergsport-

Dresden, den 6, Mai 2022

Sachsisches Staalsministerium fir Energie, Kiimaschutz, Umweit und Landwirlschaft
Carslen Enders
Abteilungsleiter
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Anhang 2: Zu Kapitel 2: Wirkzusammenhénge der aktuellen Situation beim Boofen

Vorrangig
,Touristenwelt”

Information

tber Regelungen
zum Freilbernachten
im Nationalpark

Vorrangig
JKlettererwelt”

=

keine Kenntnis /
keine Beachtung
der Regeln

extrem erhohte
Waldbrandgefahr,
ungewohnliche
Beunruhigungen

Social Media
Hoérensagen weniger
‘ Extreme Verstarkung kontrollierbar
Boofen als
A primare Aktivitat
Nichtkletterer: » Realisierung des o
MOGLICHKEIT zum Boofens vorranglg AUS?NE": en
Boofen wird im NLP auf illegale
wahrgenommen Boofen und
Besuchgrdruck ® | Riffe im NLP
Boofen im NLP
Kletterer: Realisierungdes
Kennen Boofen ®) | Boofens verstarkt
und Regelni.A. aus linkselbisch | nutzen Boofen im
dem Kletter- Kletterzusammenhang
zusammenhang (kurzfristig,

variabel)

wetterabhangig,
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Anhang 3: Zu Kapitel 2: Wirkzusammenhdénge fiir die Auswirkungen des Boofens

Regelnund | OPNV- Jahreszeit,
Einhaltung | Anbindung | Wetter,
Nachtpark- || (Flixbus | Feiertage
verbot Berlin...)
Regeln zum Boofen i l Ggf- ‘ Waldbrandgefahr ‘
] 4 illegales
‘ Feuern {Totholzentnahme J
schone Bilder Zahl der ‘{ T
Vorteile Boofen (billig, naturnah) + Boofenden F -mj
c | positive Erfahrungen/Erlebnisse - ‘\ Boofen - Lirm und
% klare und einfache Regeln ‘ Zusammen- \¥¥| wirkungen |7 Licht
= setzung der \
S | mihsame Regeln Boofenden O\ ﬁ
E Strafen und deren Vollziehung - - \_1_ Nat_m_,
< | Probleme mit Boofen [ Verhalten der Boofenden :-* [Naturbewusstse?l
' ‘ Naturschutzaktivititen

‘ Kontrollen der Regeln }<
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Anhang 4: Zu Kapitel 2: Wirkzusammenhdénge fiir Populationsentwicklung der GroBvogelarten

",

{ Wetter und Klima

Boden | Vegetation / « { Waldbrande }‘
und Relief Waldentwicklung N
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Anhang 6 zu Kapitel 3.1: Wetterdaten

Aus Tageswerten berechnete Wochenwerte des Niederschlags und der Temperatur an der
DWD-Station Lichtenhain-Mittelndorf fir die Jahre 2022 bis 2024 im Vergleich mit der Werte-
spanne der vorhergehenden funf Jahre 2017-2021, Quelle: Deutscher Wetterdienst
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Anhang 7: Besuchsentwicklung im Nationalpark im Berichiszeitraum

Das Freilibernachten ist nur eine von mehreren EinflussgroBen auf die Naturausstattung des
Nationalparks. Im Sinne einer umfassenden Bewertung der Situation wird daher im Folgenden
auch die Entwicklung der touristischen Gastezahlen in der Sachsischen Schweiz im Berichts-
raum 2020 bis 2024 Uberblicksartig dargestellt.

Hierbei ist festzustellen, dass die Indikatoren zur ,touristischen Gastezahl“ sowohl im gewerb-
lichen als auch im Bereich der Privatunterkiinfte in der Sachsischen Schweiz nach den
Corona-Jahren 2020 und 2021 einen leichten Aufwértstrend zeigen (vgl. Abbildung 8).

Gewerbliche Ubernachtungen
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Abbildung 8: Entwicklung der Géstezahlen in der Sdchsischen Schweiz im Berichtszeitraum (Quelle: Sia-
tistisches Landesamt Kamenz, Tourismusverband Sachsische Schweiz)

Fir die Frequentierung des Nationalparks ist in Abbildung 9 zu erkennen, dass sie im Verlauf
der Jahre grob der in Abbildung 8 dargestellten Entwicklung folgt. Dies verwundert nicht, da
touristische Ubernachtungsgéste mit etwa 45 % einen bedeutsamen Anteil an den National-
parkbesuchern stellen (PSYPLAN 2023). Der auffallig niedrige Wert 2022 liegt im groBen
Waldbrand im August begriindet — in dieser Zeit herrschte Betretungsverbot, und auch in den
Folgewochen vermieden viele Gaste einen Waldbesuch.
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Besuche im Nationalpark

2020 2021 2022 2023 2024

Abbildung 9: Anzahl der Besuche im Nationalpark, dargestellt als relative Zeitreihe fiir den Berichiszeitraum
zum Vergleich mit den touristischen Kennzahlen; ab August 2022 herrschte ein teilweises Betretungsver-
bot aufgrund des groBen Waldbrands.
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Anhang 9: Zu Kapitel 3.4: Links zur Situation vor Mai 2022

https://www.qgeo.de/reisen/reise-inspiration/nationalpark-saechsische-schweiz 30122614-
30166330.html (26.10.2021, -) — GEO-Verlag wurde gebeten, die Information zu entfernen,
hat jedoch nur einen inhaltlichen Fehler korrigiert

https://www.spiegel.de/panorama/wildcampen-in-deutschland-was-ihr-dabei-beachten-mu-
esst-a-00000000-0003-0001-0000-000000732327 (15.8.2016, -)

https://www.google.com/maps/d/viewer?mid=1rKfym-oANbJzwVrVi-
Kn0TtJRt4&hl=de&I1=50.94304392620479%2C14.251510336304092&z=13
(4.4.2017, 29k, -)

https://www.komoot.com/de-de/tour/21711675 (22.8.2017)

https://www.komoot.com/de-de/tour/31883368 (10.5.2018)

https://www.komoot.com/de-de/tour/58225579 (1.3. 2019)

https://www.komoot.com/de-de/tour/58226265 (7.3.2019)

https://www.komoot.com/de-de/tour/71311890 (7.6.2019)

https://www.komoot.com/de-de/tour/225394174 (24.7.2020)

https://www.komoot.com/de-de/tour/112327056 (4.2.2020)

https://www.reddit.com/r/CampingandHiking/comments/7lav8u/european campsites/
(21.5.2017, -)

https://www.komoot.com/de-de/highlight/2855515 — Die Boofen sind inzwischen bei Komoot
als ,Wanderhighlight* mit Bildern und Koordinaten hinterlegt und kénnen als Zwischenziel bei
der Tourenplanung bericksichtigt werden.

https://www.zeit.de/2021/18/saechsische-schweiz-urlaub-felsnische-boofe-camping
(4.5.2021, --) — Die Tour wurde spater in einem Galileo-Video veroffentlicht.

https://www.youtube.com/watch?v=ufmfOl1tosg (16.3.2018, o, 6,3k) — Reagierte auf Kom-
mentar der Nationalparkverwaltung

https://www.youtube.com/watch?v=0Qa5ZABLyKO (9.1.2022, ---, 156k)

https://www.youtube.com/watch?v=VN-wjMCjKKs (29.12.2020, -, 676)

https://www.youtube.com/watch?v=VHzXVS3e5ks (25.3.2020, --, 305) — Kommentar: ,Die
Boofe ist schon ziemlich geil ... das ist schon ein Premiumschlafplatz ... da will ich aufjedenfall
auch mal Ubernachten bei Gelegenheit, insofern ich die Boofe finde*

https://www.youtube.com/watch?v=6kPrhFKIHJE (11.4.2020, --, 353k) — LSG/Lichterhohle

https://www.youtube.com/watch?v=meKZh4yANMU (27.4.2019, --, 2.1m)

https://www.youtube.com/watch?v=DXHeRthSUTE (12.3.2021, -, 4,9k) 4 Teile, 4-Tages-Tour,
wechselnd NLP und LSG. Kommentar: ,Das ist sooo toll was ihr da macht und ich hab das mit
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meiner Freundin auch nachste Woche mal vor einfach mal raus zukommen, haben uns Han-
gematten geholt und sind richtig motiviert die in der sachsischen Schweiz mal auszuprobie-
ren!!!

https://www.youtube.com/watch?v=-f egRZNu40 (21.11.2021, -, 479)

https://www.youtube.com/watch?v=678Vc97VvZw (5.1.2020, -, 1.6k)

https://www.youtube.com/watch?v=xG7QFntClaA (10.11.2017, -, 365)

https://www.youtube.com/watch?v=V6gJTogJKes (27.5.2017, --, 14k)

https://www.youtube.com/watch?v=c-apFgE2E8A (5.5.2019, o, 3.8k)

https://www.youtube.com/watch?v=EEfsEjZO2pY (25.8.2021, -, 761)

https://www.youtube.com/watch?v=-PyeA-FuF-Q (25.6.2021, -, 145)

https:/www.youtube.com/watch?v=-34xF9YolLtl (9.12.2017, -, 3k)

https://www.youtube.com/watch?v=DHKRkPrT7ZY (21.7.2022, -, 328)

https://www.youtube.com/watch?v=4K4qIXMV5il (31.1.2022, --, 133) — Drohnen-Aufnahme

https://www.youtube.com/watch?v=zK431SsUsjA (21.4.2020, -, 2.2k) — Kommentar: ,Cooles
Video, das wollen wir ende September machen, ich hoffe das Wetter spielt mit.”

https://www.youtube.com/watch?v=9V9R8im8Pps (20.2.2019, -, 2,3k)

https://www.youtube.com/watch?v=wCsD9vzI4FM (4.6.2017, --, 338) — Kernzone, Feuer,
Tarps

https://www.youtube.com/watch?v=SIANDP2tzKk (29.7.2019, --, 399) — unerlaubte Stelle/Riff,
mit Tarp
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Anhang 10: Zu Kapitel 3.4: Links zur Situation ab Mai 2022

https://www.prosieben.de/serien/galileo/news/boofen-in-der-saechsischen-schweiz-327351
(6.7.2022, --) — Drohne, unzulassige Stelle, Hingematte

https://www.reddit.com/r/CampingandHiking/comments/y5Isho/qgood evening from sa-
xon switzerland gonna spend/ (16.10.2022,-,1.5k)

https://www.youtube.com/watch?v=WDVjgQ-5yJ8 (22.3.2023,-,550)

https://www.youtube.com/watch?v=yNODEMO0ziw8 (23.4.2023,0,29Kk)

https://www.youtube.com/watch?v=Fzoao-tftWic (5.10.2024, +, 1.4k)

https://www.youtube.com/watch?v=yQt9rgALSno (16.9.2023, -, 55k)

https://www.youtube.com/watch?v=UYXA0Ax70u4 (19.8.2024,-, 202)

https://www.youtube.com/watch?v=I7RMBh29RyQ (6.9.2023, -, 172) — Drohne im NLP

https://www.youtube.com/watch?v=fQk5eQTqgPTo (15.9.2023, +, 1,3k)

https://www.youtube.com/watch?v=02AC0OS4JLV8 (25.2.2023, --, 586) — wahrend Sperrzeit,
Tarps, Feuer, groBer Zschand

https://www.youtube.com/watch?v=MaPYjpZIRuU (24.12.2022, --, 1k) — Feuer, Idagrotte

https://www.youtube.com/watch?v=7Sy0Z4mg4VM (4.11.2024, +, 392)

https://www.youtube.com/watch?v=Zwdkhn4k ME (11.12.2024, --, 1.4k)
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Anhang 11: Zu Kapitel 3.4: Links kommerzieller Anbieter (jedoch unklar, wo genau (ibernachtet wird)

https://wildnisschule-aeracura.de/kursuebersicht-kinder/boofen-tour/

https://www.earthtrail.de/alpha-drill-course

https:/wildnisschule-naturgefuehl.de/wildnistouren/ — laut eigener Aussage im LSG

Die Angebote wurden nach Aufforderung durch die NLPFV inzwischen geandert.
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Anhang 12: Zu Kapitel 3.4: Weitere wichtige Links

https://www.elbsandsteingebirge.de/saechsische-schweiz/boofen.html

https://www.study-in-germany.de/de/deutschland/deutschland-entdecken/saechsische-
schweiz/ (Datum unklar) — mit Link zu genauen Boofen-Standorten

https://sonnige-pfade.de/2019/reisestories/boofen/ (Dez. 2019)

https://survival-kompass.de/legal-wildcampen-in-deutschland/#section 14 (aktualisiert
23.5.2023)

https://www.tapir-store.de/blog/planet-erde-reiseberichte/47519.saechsisches-wintermaer-
chen-in-deutschland-boofen-im-januar.html| (24.1.2018)

https://wild-campen.de/wild-campen-in-deutschland/ (23.6.2010)

http://www.threeeleven.de/boofen-saechsische-schweiz/ (26.4.2009)

https://yourlifetotravel.com/boofen-was-ist-denn-das/ (14.11.2020)

https://www.bergfreunde.de/blog/schlafplatz-gesucht-was-ist-wo-erlaubt-beim-wildcampen-
in-deutschland/ (initial 25.10.2018, zuletzt aktualisiert 26.5.2022)

https://www.wandern-saechsische-schweiz.de/wordpress/erfahrungen-mit-den-boofen/

https://www.wandern-saechsische-schweiz.de/wordpress/boofenliste/ (ab 2015) — Liste aller
Boofen mit Koordinaten und Bildern

https://www.sachsen-erkunden.de/raus-in-die-natur-das-miniabenteuer-boofen/ (30.9.2016) —
Ubernachten im LSG

https://wanderglueck.com/uebernachten/boofen-in-der-saechsischen-schweiz (2.1.2024)

https://www.tagesschau.de/inland/regional/sachsen/mdr-wie-im-vorjahr-boofen-bis-juni-in-
der-saechsischen-schweiz-verboten-100.html (1.2.2024) — Boofen gleich Wlldcampen
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Anhang 1

(separate Seite)
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